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Saget ak

| str adgnatemnd &t r ado nastednjmepravima i stavovima prema n a s | e L i Srajii j u
pripremano je i sprovedeno u periodu od aprila do avgusta 2024. godine. U pitanju je prvo

i st r adatema pravaipraksen a s | e Lu Srbgi,rkgjeaujedno predstavlja i prvo sveobuhvatno

i st r a®aovatenuel regionu. Javnidiskurs malo govorion a s | e L jerwzakonpdavni okvir
garantuje ravnopravnost polova, ali o b i || &jsithemjaju te norme bez mnogo razumevanja o

g t edti takve praksi. Tako je i oblastn a s | e L dobaaprijnea raskorakai z m eukpostavljenih
normi i njihove modifikacije pod uticajem d r u gitporoglice, g t wt inh @ g r a n ii bstvariyasje
proklamovanih prava, posebnokod g e n a .

Cilji stragivanj a

Osnovnicilj ovogi st r age daa sjt & kofji meri mu g k a g e nueg i vjedpaka prava u
nasl el ikaod dg identifikuje mera i aktivnosti potrebne za smanjenje jaza u ostvarivanju
naslednihpravai z megleun mu g k a rKankretnicilievii st r aguda:anj a

9 Identifikuje dominantne stavove i trenutne praksenas | el i vanj a;

1 | st razage zbog kojih § e mdustaju od svojih naslednih prava;

1 Proceniinformisanost § e maosledicamaodricanja od nasledstva;

9 Identifikuje grupe koje sun aj wio{geo Letnet pnaksaemanas | el i vanj a.

Ovakav, sveobuhvatan pristup razumevanjuizazovaun a s | e L hevsamo flawsvetjavap ost oj e I e
nejednakosti, v e il p r ukprkretne smernicezau n a p r e tasopjaenostiunas | el il v aej u,
se otvara put ka pravednijemdr ugt v u.

Metodologija

Kako bi se dobili g t motpuniji podaci o percepciigr al apobdastinas | el iiwsdmjadjg vanj e
obuhvatilo primenu kako kvantitativnog, tako i kvalitativnog pristupa. Kvantitativho, terensko

i st r a gsprovaderjo ea,osnovu unapred pripremljenog upitnika, na reprezentativnom uzorku od

1196 ispitanika, tokom juna 2024. godine. Kvalitativno is t r a ¢ isprozedign@je putem sedam

fokus grupa, koje su o d r ¢ a peeiodu od 15. do 30. jula 2024. godine. U fokus grupama su
podjednako bile zastupliene g e ni emu ¢ k aprigadnici starosnih grupa bili su mladi od 18 do 26

godina, kao i osobe od 40 do 60 godina; bilo je u | e s Ieirukalaih i urbanih krajeva u Srhiji, kao i

r azl iofrazavmognivoa( nistednjag k oll @t vor o gredhja@hoilaa ghol a/ f akul t
Fokusgrupe v o L esn ez p o maihapred definisanogv o d i Na fokus grupamau | est vipw al o
prosekuod 7do9u |l esni k a.

Nalazi

| st r agd stamomifnaeo ravnopravnosti u n a s | e L u Brdijn pokazuju s | o ¢ eirdoebsku

dr u gt diramiku koja u t ink setavove i praksu u ovoj oblasti. Rezultati ukazuju naz nal aj ne
razlike u stavovima me L igpitanicima po polu, uzrastu, obrazovanju i tipu naselja, uz dominantan

nalaz da su tradicionalne vrednosti i 0 b i |i dafjeiprisutni, posebno u ruralnim krajevima. Ve | i n a
ispitanikap o d r goalnu eavnopravnostun a s | e L alizabrinjava podatak da skoro 47% smatra

damu ¢ k atreba daima prednost prilikomn a s | e L dokjadmgtar, e i(33%)aloneklepodr gav a
ravnopravnost, ili je n e o d | pol omoan pitanju. Mu g k d res it @d r ¢ @omiantnu ulogu u
procesun a s | e L ig vdodajn@o d r § radnwanejednakost.

Posebnoje i z r aotp@ prema ravnopravnosti u oblastin a s | e L me lastafijimm generacijamai
stanovnicima seoskih sredina, gde je j ouyek s n a gukooenjeno o | e k i daase jmevina deli
prema tradicionalnim normama.



Analiza po polu p r u dpdatne uvide, saz n a| a/jerd grocentom § e n(B6%) kojepodr gavaj u
punu ravnopravnost u na s | e L u gdaasy na mu g k a(B9og Ipak, me L g e n a postoji i

o d r e Ldeonrijih koji se priklanja tradiciji, dok mu § kspitanici | e s smatraju da je rodna
ravnopravnost deklarativha bez stvarne primene u praksi.

Generacijskijaz jet a k ooll @ g | dodd mh a papulaciju v i gamimaju pitanja ravnopravnosti,
njihova p o d r gukop jednakosti nije tako visokakao gt mseo | e k i (43%), d e | i nzbdgn o
tradicionalnog vaspitanjaid r u g t wekmr aug alin slae informisanosti 0 ovoj temi. Ispitanici
uzrasta 26-45 godina pokazuju n aj v e & dir gdnakosti, me L kojima dve t r e isimatra da

mu g k a g e ntreba da imaju jednaka pravanan a s | e L ia8% da peednost treba da imaju

mu ¢ k aMecliu.tsasmtenjem, p o d r gukopjednakosti ponovo opada, doksep o v e Ipaowda ¢ k a
tradicionalnim stavovima o prvenstvu mu g k a rkadcraa s | e L iDolagrypa n e § starijin
ispitanika od 46 do 55 godinap r uj@ipw d r Gunepravnostiun a s | e L (504, rispitanici
uzrasta od 56 do 65 godina takvu p o d r g k w guadp%i, dok 42% ispitanika starijin od 65 godina
smatra damu g k a ¢ € mreba da imaju istapravananas | el a24a% gmattadamu gk ar c i
treba da imaju prvenstvo.

Obrazovanje igra k | j uuloguy te oni sa v i ¢stepenom obrazovanja p r u giavjeulpuodr g k u
jednakosti. Naime, 60% ispitanika sa visokom s t r u | spremmom, kao i 62% ispitanika sav i g o m
strul rsgramom podr § ootpanu jednakost, u por el esaj 52% ispitanika

sal et vor og osekdngm jg& m | 4186, sat r o g o disgdanjoro gk ol 0 samo 33%
ispitanika sa osnovnom g k o | Istorremeno, v a ¢ je maglasiti da 30% ispitanika sa osnovnom i
nezavr @movmomg k o I poond r ¢peednasti mu g k a koaloa a s | e L idok éajpproaenat
znal agpada kod ispitanika sa z av r ¢ etnroarg o d i sgednjom g k o | @M7%) i

| et vor og erddnjgmg koo (I8/8%). Zanimljiv je podatak da se ispitanicisav i g@®@ kol om
z nal aranjeos | asga ovim stavom - njih 5,4% u odnosu na 11,4 % ispitanikasaz avr geni m
fakultetom. Tako obrazovanje mo §da p o s |kaogndikator da edukacija mo ¢ doprineti pomaku

ka progresivnijem razumevanju prava i ravnopravnosti me L polovima.

Stavovi o ravnopravnosti u na s | e L pokaujyi zun a | argzlike u zavisnosti od zanimanja
ispitanika. Na j v@d dir gukopravnopravnostiun a s | e L iskazajmvjsakokvalifikovani radnici,
ali i oni u svega 64%. Zanimljivo je da nezaposleni, uprkos svojoj ekonomskoj situaciji, pokazuju
visok stepen p o d r gukog ravnopravnosti (59%) u odnosu na ostale ispitanike. S druge strane,
poljoprivrednici u najmanjoj merip o d r g aavnagraunostun a s | e L sasamo R3%o,ispitanika
koji u potpunosti p o d r g @wajessfaw Ovonei z n e n abbgitjadicionalne percepcije da zemlju
ne treba deliti, te stoga gotovo jedna polovina ispitanika (45%) smatra da mu § k areba da imaju
prvenstvo prilikom na s | e L iUJ @miisaudenti t a k opbkazuju ni givo p o dr (38% u
p or e L samgtalim ispitanicima, ali me L mjima n e § mamji udeo smatra da mu § k drebea da
imaju prioritet un a s | e L (5% ndko a j voeupwl i onékojid e | i npioldrr oy @Ednakpst
(52%).

Rezultatii s t r a gndikativni js@ u odnosu na tip naselja, kada su u pitanju stavovi o rodnoj
ravnopravnosti. Tako, me L sianovnicimaselal a37% smatradamu ¢ k &reba daimaju prednost
prilikomn a s | e L dok svegh 26% zastupa punu jednakost u ovoj oblasti. U gradovima, posebno
v e | isitmacijaje d r u g aW vielikim gradovima (preko 100.000 stanovnika) samo 10% ispitanika
podr paenstvo mu g k a rdek®44 p o d r anu jadnakostu oblastinas |l eli vanj a.

Rezultatii st r a ¢sul pokamaji da 37% ispitanika iz ruralnih p o d r plojda ¢gravwopravnost

mu g k a priilkoman a s | e L dok avagia 26% daje p o d r guRopravnopravnosti u ovoj oblasti.
Detaljnija analiza ukazuje na velike razlike u odnosu na stavove o pravunanas | eli v ma | e
mugkain@emkaji gi weuranimpodr ulljdkkl®.mugk ampa davagnejednakost u
nasl elatekd8% p o d r gednalost, § t ukazuje nato damu ¢ k akojisiin a j | evipéniei
imovine na selu, s n a gastpaju tradicionalne stavove.



Sdruge strane, 47% g e rsaselasmatradamu g k ag e rireba da budu u potpunosti ravnopravni
unas|!| el idok®&% pmatra da mu § k dreba da imaju prvenstvouo d | ul i Vakg lua k
57% ispitanika koji g i waselu navodi da se u njihovoj porodici uvek znalo da mu ¢ k amaju i
prednostun as | e L, iuwdnasy na 33% koji g i v manjem gradu, i 26% ispitanika koji g i w e
gradovima srednje v e | i ilvdlikimegradovima. Ipak, i z m eidpitanika iz poslednje dve kategorije
postoje razlike u tome ¢ t se 17% ispitanika iz velikih gradova u potpunosti s | asg avom tvrdnjom,

a u gradovima srednje v e | i 71%i @vaj podatak ukazuje na manje prisutne tradicionalne stavove

u gradovima srednje v e | i ul odnosel na velike gradove.

Analiza ukazuje i na regionalne razlike u odnosu na stavove prema ravnopravnostiun as | el i van]j
Stanovnici beogradskog regionaun a j v méripjo d r § punajednakostunas | e L (76, nj u
dok je p o d r gefednakosti n a j n(9%).aU regionu Gu ma diiZapadne Srbije p o d r gukag
jednakostije n a j n(43%)a kao i u Vojvodini (42%).

Zabrinjava podatak da je svega 64% ispitanika odgovorilo da zakoni u Srbiji propisuju jednaka prava
mu g k ari § e auapogledu n as | e & iOvoaukazuje da | a k r e [idpitarika (36%) ili nije
upoznata sa zakonskim odredbama, ili smatra da postoji o d r e Lstepen neravnopravnosti koju
zakondozvoljava. Kadajer edp r a k t prirheni @agkona, iako pravni okvir garantuje jednaka prava
mu g k aricgiemmaa et n e g ¥ o @ petine ispitanika (23%) smatra da mu g k a 1§ € inue
potpunosti imaju jednaka pravanan a s | e L Dadatnmihj3@% smatra da uglavnom imaju jednaka
prava, al a36% smatra da g e memaju jednaka pravakaomu g k ar c i

Pritisak porodice da se odreknu imovine u situaciji podele nasledstva prisutan je kod oba pola, ali je

i zr agoelg e plakov e | ispitanika, bezobziranapol, neo s e pritisak porodice da se odrekne

imovine, rezultati pokazuju da 9% ¢ e n@s e isa a guitsak u por e L sa $vega 5%

mu g k a rOxacrazlika je posebno i z r a &ka@lngae nsa osnovnim i ne z a v r @smaviinm
obrazovanjem, kao i kod § e rkaje g i maeselu, gde| atkr e injjhmavodidao s e priisak da se

odrekne svog dela nasledstva. L a R8% ispitanika smatra da g e nkaja insistira na svom pravu

nas/l e Liizkujerda laude o d b a | cgl steane zajednice, dok dodatnih 25% nije sigurno da li

ovaj rizik postoji. T a k o 2986 ,ispitanika navodi da je u porodici uvek bilo jasno damu § k amaja i
prednost nad § e n ama a s | e L idokal4% ispitanika o s e § B a gpatisak porodice da se

odrekne imovine. Ne g v e lbroj mu g k a seascl aasg stavom da se u porodici uvek znalo da

mu g k anmaja prednostun a s | e L ([34%ammu guk a u @donosuna25% g e nd h a | agzlikee
postoje u odnosu na uzrast, te ispitanici stariji od 55 godina u v e | enmcentu smatraju da je u

njihovoj porodici bilo jasno da mu § k amaja prednost prilikom n a s | e L (od/56 dg 6& godina

s | asg E7% iiznad 65 godina | a X3%, zarazliku od uzrasta 25 do 45 godina gde je taj procenat

naj mizngsin e gu iogde9%).

Osimtoga, i st r a ¢ge otkalm j 2n a | aramkavosti u pogledu informisanosti o zakonskim
odredbama vezanimzan a s | e L iposebnojked,§ e nkeje su| e srhanje upoznate sa svojim
pravima. Svega 17% ispitanika oba pola smatra da je dobro informisano o propisima kojir e gul i gu
nas | e Lu Srhdji,ndpkedodatnih 42% smatra da je donekle informisano. Ovde treba naglasiti i da
jednal e t v rspitanikaa(25%) smatra da su slabo informisani, kao i gotovo jednasedminag r a L an a
koja smatra da u o p (nife enformisana (15%). Drugimr e | i | mea&D% ispitanika smatra da nisu
dovoljno informisani o svojim pravima u postupku n a s | e L iNag wvjeakenat ispitanika, koji
smatraju da su veoma dobro informisani, pripada starosnoj grupi od 46 do 55 godina (32%).
Nasuprottome, n a j mivognformisanosti o propisimavezanimzanas | e LuSrbjimpbelje gen
kod ispitanikam| a lbd 25 godina, sa svega 2% koji smatraju da su veoma dobro informisani. Slede

stariji od 65 godina sa 9,4% i osobe uzrasta od 26 do 35 godina me L kojima tek 10% smatra da

su veoma dobro informisani.



Analiza otkriva i s | o ¢ dimamiku u procesu d o n o g @diukaa o odricanju od nasledstva.
Tradicionalnei p o r o dvrednostin a j | sukil e unbtiniiza odricanje od nasledstva, pri| e mu
59% ispitanikai s tmofaleud u g N a%1% g e Izaoul u v a dgbréhm o r o d @dhosa. Gotovo
jedna petina ispitanika (17%) navodi pritisak porodice kao faktor, § t wkazuje na potrebu za
unapr elzag tpriavia @easlednika. Ovo ukazuje i na s n a guacaj emocionalnih faktora nad
materijalnim interesima. U tom kontekstu, ekonomskanezavisnostg e maa g | ajglaokal j wh n a
p o v e | mihoyeeno ii sposobnostida se bore za svoja pravauoblastin a s | e L Usledpmitjsaka
porodice i zajednice, kao i tradicionalnih o b i | rag javdeolispitanica sklon je da se odrekne svog
dela nasledstva iz razloga o | u v adobjitap or o d bdnosa, h a gl a g anorljuudiuig no s t
tradiciju kao presudne faktore. Uz a k | jiud tkrua @kazuje majtoeda su stavovi o ravnopravnosti
unas | eLluSrhjisjl w § dareipotrebno intenzivno raditi na edukaciji i promovisanju svesti o
pravima, kao i na ekonomskom o s n a ¢ i gveanraika bi se postigla v e [rana ravnopravnost i
adekvatnon a s | e L prensarrzgkenskim propisima koji garantuju ravnopravnost. Fokus grupe su
ukazalenan u ¢ niof@rativnih kampanja i resursa koji bi o s n aggei niiaise bore za svoja prava.

Retke su oblasti u kojima postoji ovoliki raskoraki z menbrme i stvarnosti, g t ma g | apptaebua

za aktivnijim s p r o v o Lpeannjihestandarda. T a k o prigsci porodice u kontekstu odricanja od
nasledstva kao n a | ion a1 v apmojrao d imiran ukaguju na to koliko su emocionalni i socijalni

faktori v a gpmilikom d o n o ¢ evil jodiuka. V e | iispitanika, posebno § e niaz r a gpeemrmst

da se odrekne svog dela nasledstvakako bis a | u p @k a dhaimaniju, pritom | e ssttoav | j aj ul
kolektivne vrednosti iznad svojih individualnih interesa. Ovo dodatno ilustruje potrebu za promenom
svestiovagnpae g i oV a hgnaiah izborau oblastin a s | e L iSw@bairom ra sve navedeno,

pr eporsedadijrea gulvagpdr naintegraciji edukacije o rodnoj ravnopravnosti u obrazovne
programe, kaoinap o v e | @ostypnosti informacija o normamakojer e g udblasjrua s | eli v an j
Pored toga, ekonomsko o s na g i eamag,pr u g grayne p o d r fresersa, vitalno je za

kreiranje d r u ¢ dde la esvi pojedinci imati jednake mo g u | nuopedledlunas| eka obol eni
tradicionalnih pritisaka i predrasuda. Ovaj pristup mo ¢ doneti dugotrajne promene u stavovima i
praksama vezanim za ravnopravnost u n a s | e L ikaoa doprimeti § i r @ljm postizanja rodne
ravnopravnostiud r ugt v u.

Preporuke
Drugtnwe ni

1. Svi relevantni akteri treba da rade na suprotstavljanju negativnim tradicionalnim obrascima
p 0 n a g igpadjzanju svestiimu g k a 1 gaec mgednakim pravima propisanim zakonom.

2. Uk | j wlobrazovne programe i materijale temu ravnopravnosti, prava gena,nal a|j
nasl el ioe aaj alpde ljule da preispitaju tradicionalne norme i uloge.

3. Pr u @ bt mekadinim organizacijama koje se bave pravima g e n@dnomr avnopr avno g |
da unaprede svoje programe i usluge.

4. Organizovati javne debate i forume natemun a s | e L iredaerrgvreopravnosti, gdegr al anii
mogu da izraze svoja mi ¢ | j iskasiva | imaju aktivhu ulogu u predlaganju nal iza a
prevazidfdroblgan| e

5. Snimiti dokumentarni film o temi odricanja od n a s | euUli@ju rodnih stereotipaivagnost i
pr ev az irbdailgsereptipa, radi ostvarenja sopstvenih prava.



Dr ¢ aniva:i

1.

2.

Unaprediti normativu u oblasti n a s | e L kakoabhge asigurao ravnopravan p o | odgjeanjua
postupkun as | e B.i van|j

Organizovati obuke i kurseve za javne b e | e ¢ sudije & druge profesionalce kako bi se
osiguralo da su upoznati saizazovima u oblastin a s | e Liipasladicana odricanjaodn as | e Ll a,
aradip r u g adelvatne pravhep o moiz a gt i t e .

Pokrenuti nacionalne kampanje za informisanje g r a ' @ pravima u oblastt nas | eli van]j
v a g n meopravnosti, k o r i 5 & B | Karale (medije,dr u gt mreengeenedogal aj e) .
Unaprediti sistem besplatne pravne p o moi © s na §i wu i b eunjedinieama lokalne
samouprave i advokate dau v e | noeji g t interes naslednika koji ¢ e ili planira da se odrekne

nasl ela.

Lokalni nivo:

Podsticati gradove i o p § t da organizuju lokalne inicijative i radionice koje se fokusiraju na
pr ug @atppred e n aunvazi sa pravimauoblasttnas| eli vanj a.

P r u Ipkalheiresurse i informacije o postupcimauoblastin a s | e L posebnojo pravimag e n a
i drugih manjinskih grupa; ovo podrazumeva i ulaganje v e | findnsijskih resursa i edukaciju
pravnikaus | u ¢ bpaamma p o m ouljedinicama lokalne samouprave.

Kreirati lokalne programe kojil epr upbti gé&mafhmu gk ar kodjemassuo| asaaj u
izazovima u pogledun as | e L ikaod@ m gugravni saveti, psi h o p o @ k @& &kanomski
resursi.

Organizovati grupe u lokalnim sredinama, koje | €0 mo g urbzimeéni informacija, posebno o
najboljim praksama, izazovimaio gr ani |zag g nueohlastin as | e L igded regsabe
otvoreno razgovarati o pitanjiman a s | e L irodréammjlogama i pristupu imovini, | i nieese
smanijiti stigmatizacija i stvoriti prostor za razumevanije.

Zakljul ak

U Republici Srbiji i dalje postoji veliki uticaj rodnih stereotipa koji, i pored garantovane zakonske
jednakosti mu ¢ k a 1 (aec raapraksi dovodi do diskriminacije g e ni alakog odricanjaodnas | e L a,
a time i od sopstvenih prava. Prihvatanje gore navedenih preporuka zahteva z a j e d deloVakje

svih sektora d r u gitovdal u | viades hevladinih organizacija, obrazovnih institucija i lokalnih
zajednica da se s u o |Is& izazovima i unaprede ravnopravnost u oblasti nas | el iKwanj a.
sveobuhvatan pristup, mo g ujee o s z inlai @ijomenu i stvoriti pravednije d r u gza sve.

-
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1. Uvod

| str agnatemwnij/es t r a goi nasteanjmeravima i/ stavovima preman a s | e L u Sriajn j u

p 0 S v e je spitivanju stavova o ravnopravnomn a s | e Liama g k ai g e su&Srbiji. U pitanju

jeprvoi st r a @aovatenjueoje se sprovodi za potrebe Poverenikaza z a § travnopravnosti,

auzp o dr grdjekta A P o d isagijalaomu k | j u | ui Sw abrkgji sprdvodi Deutsche Gesellschaft

fur Internationale Zusammenarbeit GIZ GmbH u saradnji sa Ministarstvom zarad, zapo gl j av an |
b or aiskcjalna pitanja. | st r a gje sp@wedero kako bi se identifikovali izazovi, iskustva i
stavovikoje g r a Lia n ia I' amaju @ ovoj oblasti i time verifikovali navodiv e | leraja pojedinaca

i organizacija, koji su se poslednjih godina o b r a Poaereniku za z a § travrtopravnosti. Oni su
tvrdili da se velikiprocenatg e roal r hn & € | k L. m&indirektnop r e p u iqp @ knastednicima,
ili direktno, prihvatanjem nasledstva, a onda ustupanjem svog dela b r aili drugim mu ¢ k i
potomcima ostavioca. Zato ovoi st r a gnawzaaijjd& u k a gaedominantne stavove u oblasti
nas | el ikojed ng) @ moHovereniku da utvrdi stanje, a potom i identifikuje mere i aktivnosti
pogodnezau n a p r e bdn@rpvaopravnostiu oblastinas | el i vanj a.

3

Dugo je ovaj problem bio izvan "radara" organa javne vlasti jer zakonodavni okvir u Republici Srbiji
garantuje rodnu ravnopravnost. Tako, Ustav Srhije' s a d g § ikatdog ljudskih prava i garantuje,
kao jedno od osnovnihn a | gddrakost i zabranu diskriminacije. O p g antdiskriminaciona ustavna
norma, odnosno| | @lnUstavap r o g | dagaA mar Wshvomiz a k o nswijadnaki,idaAs v ak o
ima pravo na jednaku zakonskuz a ¢ tbeztdu ,s k r i mporbdokomjosnpvii,u k | j ulpolj ul i

T a k o & e gantidiskriminacioni zakon, Zakon o zabrani diskriminacije?, s a d anjdiskriminacionu

klauzulu kojom sei z r izdbranju@ diskriminacija po osnovu pola i roda. Zakonu r e Liypgsebne

s | u| adiskrimiaacije, me L ojima i diskriminaciju po osnovu pola i roda®. Pod njom se
podrazumeva postupanje Aprotivno n a | erddoe ravnopravnosti, odnosno na | eplougt ovanj a
jednakih pravai slobodag e nmu g k aup o lai t iekoromskom, kulturnom i drugom aspektu

javnog, profesionalnog, privatnogip or o d igli w @@rugim't e | i zabaanjena je diskriminacija

i z menmuug k a i ggecraablastin a s | e L iako@majnij@ i z r ipdmenuta u Zakonu.

U Republici Srbiji je donet i Zakon o rodnoj ravnopravnosti®, specijalizovan zakon koji ima za cilj
identifikaciju mera politike za ostvarivanjeiu n a p r e lbdnéjedeakosti. Zakont a k @dbenjuje
diskriminaciju na osnovu polairoda, kojased e f i kaad sgako neopravdano razlikovanje, nejednako
postupanje, odnosnop r o p u g(tiasnkj lej wlgirvwvaan jlildavanjejprenstva), na otvoren ili
prikriven n a | u adnosu na lica ili grupe lica, kao i | | a nmihoweh porodica ili njima bliska lica,
zasnovano na polu, polnim karakteristikama, odnosno rodu u: p o | i t dbradowngj, ,medijskoj i
ekonomskoj oblasti; oblastiz ap o g | jzanmmmgisada,samozapogktpgtppttgaal a
(robe i usluge); zdravstvenom osiguranju i z a ¢ tsbcijalnom osiguranju i z a § tui braky, i
p or o diofinosimas oblasti bezbednosti; ekologiji; oblasti kulture; sportu i rekreaciji; kao i u
oblasti javhog 0 g | a ¢ aidragmj oblastimad r u gt \ye rvadragim'r e | i poddefinicijom
rodne diskriminacije podrazumeva se svako pravljenje razlikeu p o r o d iodnosimai ekonomskoj
oblasti, atimeiuoblastnas!| elLi vanj a.

Zakonon a s | e L pradstavlja specijalizovan zakon u ovoj oblasti.? Zakonur e Lrug ! eLlLi van|j
na osnovu zakonai o d r e lkug zakonskih naslednika u koje spadaju potomci ostavioca, njegovi
usvojenici i njihovi potomci, b r a dragi roditelji, usvojioci, b r ailsestre i njihovi potomci, dede i

1 Ustav RepublikeSr b i j e A @dsnikdRbpehtike Srbijefj br. 98/2006.

2 Zakon o zabrani diskriminacije, S| u ¢ blasmikiRepublike Srbije, br. 22/2009, 52/2021.

3L | 20 Zakona o zabrani diskriminacije.

4 Zakon o zabrani diskriminacije, S 1 u ¢ blasmikiRepublike Srbije, br. 52/2021.

5L | a.nstav 1. Zakona o rodnoj ravnopravnosti.

6Zakonon as | e L iSV a i jplasmikiRepublike Srbije, br. 46/95, 101/2003 - odluka US, 6/2015.



babe i njihovi potomci, kao i ostali preci.” Zakon proklamuje jednakost i z med.eun sikmiuhg ki h
potomaka. T a k o iaslednici u ostavinskom postupku imaju punu slobodu da prihvate nasledstvo,

te mogu svoj deo da ustupe drugom, ili da ga se odreknu. Iz zakonaproizlazida je to volja naslednika

i da oni imaju punu slobodu da donesu odluku tim povodom. Me L u tzakon se ne bavi suptilnim
odnosima u porodiciid r u gkojma sen a med &r e lsistamivrednosti, a time i rizik po rodnu
ravnopravnost i njegovu implementaciju u praksi. S druge strane, postojanje tradicionalnog sistema
vrednosti i p o r o ddbgovori u t i nla g e nda se odreknu nasledstva u korist mu ¢ ksrotinika.
Pritisci na § e mmgu biti direktni u vidu pretnji, ucena i pritisaka | | a npmnodice, ali i indirektni,

kroz uticaj duboko ukorenjenih in a u | elrazdcap o n a g @amasladstvo treba da dobiju mu g k i
srodnici.

Srbija je ratifikovala Konvenciju za eliminaciju svih oblika diskriminacije ¢ e rf &gja predstavlja

naj v akatalog ¢ € n sljlkdskih prava na globalnom nivou. Ovajme L' u n a instrdnmentn a me | e
posebnov a ¢ obavezud r § a vuavidieizmened r u g t vkeltarmitho b i |luaggleduponaganj a
mu g k a i gaecrkako bi se otklonile predrasude, kaoiu o b i | asvakadaiga praksa zasnovana

na shvatanju o inferiornosti ili superiornosti jednog ili drugog pola ili tradicionalnoj ulozimu gk ar ac a,
odnosno g e r? Blavedenaobavezauvedenaje i u n a zakone. Tako Zakon o zabrani diskriminacije
zabranjuje u s k r a | prava ili jjagno ili prikriveno priznavanje pogodnosti u odnosu na pol,
odnosnorod, kaoio ma | o v a guzenjiwanje ieuznemiravanje s obzirom na pol, odnosno rod, kao

i javno zagovaranje, p o d r ¢ a v ostupamje u skladu sa predrasudama, o b i | aij drugira

dr ugt wlraséirm p o n a § koji suazasnovanina ideji podr e L dimadtrie L @olovas t i
odnosno stereotipnih uloga polova.® T a k o Zakon o rodnoj ravnopravnosti d e f i modng e
stereotipe kao "tradicijom formirane i ukorenjene ideje prema kojima sugenamaugkar ci ma
proizvoljno dodeljene karakteristike i usluge koje o dr e liwjgw ani hjlxov@magui niost i
pol adajgt Oumn'ad o mahkonodavniokvirp r udplaar osnov za uklanjanje negativnih
tradicionalnih obrazacap o n a § kojima se g e n aursak r apkauaji ane dovode u neravnopravan

pol odal utsammu v o L eadfihestereotipa u konvenciju i zakone podrazumeva da njihove

odredbe n e ibii primenjeni u praksi, ukoliko ih ne pratid r u g t prreintav a iognoasnoszimena

rodnih obrazacai tradicije.

Borba protiv tradicionalnih rodnih stereotipa predstavlja dug proces koji zahteva identifikovanije
problema, vreme i dobro o0 s mi ¢ kajnganjesi aktivnosti. Od trenutka r o L e nsphbe se oblikuju
u smislu kako treba da budu tretirane, koje mo g u | rninsagi i kako da sep o n a (peefaurodnim
stereotipima u porodici, zajednicii d r u § bominantna patrijarhalna matrica koja je postojala kroz
vekove i s a d r §eaj noagstarim zakonima, posebno se reflektovala u oblastin as | e L iUleganj a .
kulturnih i socijalnih normi protiv prava g e mman a s | e L ili njinomej sposobnosti da upravljaju
imovinom je posebnojaka, | i mjee rpastaju zavisneod mu ¢ kpotdmaka ili srodnika, a to ih dovodi
do smanjenih mo g u | nuadsr tuig tovnui , §abrgzovanja, v e | & g r o masktijag adravlja, a
| e sitlosvih oblika nasilja, u k | j u ékanproskoinasilie. Drugimr e | i ostearenje brojnih prava
g e nfeau g r o godricamjem od n a s | g tpmedstavlja ozbiljan problem kojim d r ¢ anera da se
pozabavi,i ma juwitlu njenu obavezup o g t o vakimstvarenjaiu n a p r e ljudskj paava.

Pravo i praksa u r a z | izeniljama m oblasti prava na imovinu i na s | ekBzeje nas!l i | ne
kompleksne barijere koje s pr e | & e ada delotvorno ostvaruju ovo pravo. Takoii st ragi van
sprovedena u zemljama u regionu ukazuju na s | i pojawe oblike, izazove i probleme u oblasti

nasl elzay@&mperultatii st r a pokazajundaae g e nbere sa pritiskomio|l eki vanj i m
porodice i sredine da se odreknu n a s | wekbriast mu ¢ ksiodnika, n a j | & § kiésisova. Ukoliko

se suprotstave, mnoge g e tirejnon ar u g @ w a jo wladdoseel a k ofieka,i st r a @iSwignj a

7Ll &8mstavl. Zakonaonasl eli vanj u.

8 Zakon o ratifikaciji Konvencije o eliminisanju svih oblika diskriminacije § e n"aS | u Jist 8RIR- Me L u n a ugowbni',i
br. 11/81.

9L | &.rstav 1. Konvencije.

0| @0 Zakonao zabrani diskriminacije.

| &rstavl.t a 4. Zakonao rodnoj ravnopravnosti.
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pokazuju da se 44% g e ncad r inlae | & kosist b r a i eored toga ¢ t zakon proklamuje
ravnopravnost, g t rjbolje ilustruje z n a li prisustvo patrijarhalnog vaspitanja u Srbiji.}>2 Mnoge

g e ni dalje prijavljuju da im je t e gdadgovore da imaju pravo koje im sleduje, tako da pristaju

da zadovolje porodicu, uprkos tome ¢ t time smanjuju ekonomske mo g u | nzae sebe i svoje
potomke. Isto tako, ururalnimp o d r u |i flaljemlada stereotip damu § klexaostajuup or odi | ni m
k ul a brimy o roditelimaipr od u gmorag diozl, dak § e n sdécaudajom odlaze u drugu

k u [keja postaje njihova, zbog | e ggabe pravo da u | e s t wpodeluroditeljske imovine. Tako,

da bi se preduzelio d g o v a koeagi Lirhplementirala zakonom garantovana prava, neophodno je
razmotriti razloge i motive koji dovode do ovakvih stavova i prakseu oblastin as | e L kapadoj a ,
identifikovanja strukture ispitanika po o d g o v a r lrifenijumimm kako bi se stvorila ¢ i slika
uticaja, na koje je mo g u delvati. Tome treba dap o s lowd is t r a ¢koje teebajda ponudi i

o d r e Lpeepoeuke za postupanje u ovoj oblasti.

12 Dejana V u k a n &mbija,|g e n ienovina: Tradicijaj a locazakonav i Qde44 odsto g e rs@o d r hasledstvau korist
brata, BBCNews, 25. avgust 2022, dostupno na: https://www.bbc.com/serbian/lat/srbija -62562521.
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2. Metodologija

Uokvirui st r adkiovajgmegomet o d opristug, k o mb i nkuantitiativhe i kvalitativne

metode i st r a §Ovaj pnisfumo mo g u | dabijamje sveobuhvatnih podataka i dublji uvid u

kompleksnost problema n a s | e L u \Seiji. jKaantitativni deo i st r a gsprovaderj ja kao

terensko i st r a gk o raingiagrddipripremljeni upitnik. Upitnik je bio podeljen u nekoliko

k | j udektija:h

- Stavovi i znanje o naslednom pravu: Ova sekcija je ispitivala stavove ispitanika o ravnopravnosti
mu g k a r gaecrmagostupku n a s | e L kao anjihpva poznavanje pravnog okvira.

- Ul e ¢uiostavinskom postupku: Ovaj deo se fokusirao na | i |iskuatva ispitanika sa ostavinskim
postupcimai procesomn a s | e Limaviaen j a

- Pitanja za osobe koje nisuu | e s t vumstawvihskom postupku: Ova sekcija je ispitivala stavove i
ol e ki wsabakojg j onisu bile u situacijidau | e s tumuajsu e Limeviae j u

- Demografija: Prikupljanje osnovnih demografskih podataka o ispitanicima.

Terensko i st r a gsprovadeno ¢¢ tokom juna 2024. godine. Ob u | anketari su sprovodili
intervjue licem u lice sa ispitanicima. | st r a ¢je sp@wedeeo na reprezentativnom uzorku od

1196 ispitanika, od | e ¢46.6% mu g k a i 53.4% g e nNajzastupljenija starosna grupa u uzorku

su ispitanici i z me3B u45 godina sa 22.2%, a slede ispitanicii z me4b u55 (18.5%), kaoi 26 i

35 godina (18.4%). Najmanje su zastupljeni ispitanici starosti do 25 godina, sa samo 8.9%. Skoro
polovinau | es misk a a gmawzanjra ernt w r o g sredinud rk jo @#5u1%), potom fakultet
(24.9%), vi @ & o(l30%), t r 0 g 0 csiednjo j§J k o (L11%), dok je svega 5% ispitanika sa
osnovhominez avr gsnavoom g k o | stmr. a ge obahuata ispitanike iz mestar az | i | i
v e | i paienako,izsela9.6% ispitanika, iz manjih gradova (do 10.000 stanovnika) 8.9% ispitanika,

dok je n a j vidpitarika iz gradova srednje v e | i (L0.0B0e- 100.000) - 46.7%. Iz gradova koji

imaju v i @d100.000 stanovnika p o t 34.98 ispitanika. Podacisu analiziranik or i sael i | i
st at i metddd, kué | j u |deskriptibnu statistiku, testove z n a | a jrazika i Korelacione
analize.

U okviru kvalitativnogi st r a @idv & mejsedam fokus grupa u periodu od 15. do 30. jula 2024.
godine. U| e s suibitani tako da predstavljajur a z | derhdgrafeke grupe:

- Pol: podjednaka zastuplienostg e nmu gk ar ac a
- Starost: mladi od 18 do 26 godina, kao i osobe od 40 do 60 godina
- Mesto stanovanja: u | e s iz iuralnih i urbanih krajeva Srbije

- Nivo obrazovanja:n i gradnjag k ol et vor ogredhipgholaiagaol a/ fakul tet

Za potrebe kvalitativnog delai st r a kiov a lipjtietalino strukturiran v o dzia fokus grupe. Ovaj
v 0 dje Hizajniran da o0 mo g wubinsko i s t r a gstawowaniskestava i percepcija u|l e s mi k a
pitanjiman a s | e L iirodrae maynapravnosti. V o d je bio podeljen u nekoliko k | j usektija:h

-Uvod: Uk | juledoboododl iagusyrren s ¢ r a gpravila diskusije i predstavljanje
ul esni ka.

- Informisanost o pravnom okviru: Ispitivao je nivo poznavanja pravnog okvira vezanog za
nas|l elinwad ninfoenisanjagr al ana.

- Iskustva i prakse u porodici i zajednici: Fokusirao se nat i p iprekseen a s | e L i poradicanaa
i zajednicamau | esni k a.

- Stavovi o ravnopravnosti u nas | e L il wa rjaj§:pevcepoije u | e s roirdvropravnosti u
nas/l e Llipre@mekama sa kojmasegenseuol| avaj u.
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- Razlozi odricanja od nasledstva: Diskutovao je o razlozima zbog kojihse g e nienu g k aordaii | u
nasledstva.

- Uticaj ekonomske samostalnosti na odluku o nasledstvu: Ispitivao je vezu i z medkanomske
nezavisnosti § e ni gjihovih odluka o nasledstvu.

- Zak | jpitanja:ad mo g udogevu | e s n ida sumiaaju svoje stavove i dodaju eventualne
pr opudemene

. Zatvaranje fokus grupe: Uk | j u ljdé zalvalrmst u| e s niicpiomlas e | renppverljivost
diskusije.

Vodjebk adr gheomna pitanja i podsticaje za diskusiju, 0 mo g u | a medpratdru da dublje

i st odgoydre u | e s nipodtsekne grupnu interakciju. Posebna p a ¢ fejpao s v e ffoemulaciji
pitanja koja bi o mo g u livid b b i |iskustva i stavove u | e s nkadi ajihove percepciie o gi r i m
dr ugt wemamai praksama vezanim zana s | e L iNa tookug grupama u |l est vieuvw al o
prosekuod7do9ul esni ka.

Ufokusgrupamasuu | est vovali

1. Grupafi M|l &dribanes r e d inmnl eadd delojke starosti od 18 do 26 godina iz urbane sredine
(Beograd: centar grada). U| e s rsu wglavnom z a v rsgednjuig k oiljadan deo ispitanika
zavr dgligeza v rfakultet.

2. GrupafMladiiz urbanes r e d innl eadd delojke starosti od 18 do 26 godina iz urbane sredine
(Beograd: perfiferija). Ul e s suiuglavnom z a v rsr@dnju ¢ k oijedan deoispitanikaz avr gav a
ilijez a v rfakultet.

3. Grupa AMu g k iag eriie urbanih sredina koji nemaju tradicionalne vredostifi - grupa je

obuhvatalamu ¢ k aig e eswrosti 40 do 60 godina iz urbanih sredina koji ne dele tradicionalne
vrednosti i prihvataju modernije i manje tradicionalne stavove.

4. Mu g k dzrNci i ¢gstmrosti od 40 do 60 godina koji imaju stavove zasnovane na tradicionalnim
vrednostima.

5. Genie Ni gstarosti od 40 do 60 godina koji imaju stavove zasnovane na tradicionalnim
vrednostima.

6. pag e rsaibez iskustva odricanja od nasledstva iz ruralnih krajeva, starosti od 40 do 60 godina
iz Kolubarskog okruga.

7. Grupamu g k asa ibeéz iskustva odricanja od nasledstva iz ruralnih krajeva, starosti od 40 do
60 godinaizP| i n jokrikga.g

Ko n a | wag feonaglasiti da svi izrazi koji se koriste u ovom i z v e ga kajj su,i zr ageni
gr amat mb g & oodu podrazumevaju mu g kgie n sod lica na koje se odnose.
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3. Stavovi oravnopravnostt unasl|l eli vanju

Analiza stavova o n a s | e L ukazja gaujedna polovina ispitanika (53%) potpuno podr gav a
jednakostmu g k a igaecraa a s | e L B3%aongkle p o d r gligema o d | polovom pitanju,

dok 14% smatradamu ¢ k dreba daimaju prednostun a s | e L Kakase fadi o ravnopravnosti,

samo punap o d r § & @se prihvatiti kao pozitivan nalaz jer treba imati u vidu da| a &7% ispitanika

u manjoj ili v e | noefi ima predrasude u pogledu pravananas | el i vanj e.

Stavovi oravnopravnosti unasl eli vanju

14

m Puna podrska jednakosti

= Delimi¢na podrska
jednakosti

Podrska prvenstvu
muskaraca u
nasledivanju

Fokus grupa sa mladima je pokazala da oni smatraju da su ove brojke o | e k i idanise velike, te

da najverovatnije o d r a ¢ atav&qji idalje dominira u ruralnim krajevima, gde suj a lraglicionalne
vrednosti. Me L u tviang, je @rimetiti da su uglavhom m| a dsindtrali da je ovaj procenat realan,

dok je jedna devojka naglasila da je ovaj broj i dalje veliki i da veruje da su to mahom starije
generacije iz manjih mesta. S druge strane, mu g k asrednjih godina iz urbanih sredina koji dele
tradicionalne vrednosti smatraju da je visok procenat onih koji p o d r § aodrai jraunopravnost u
nasl e Ldekleeramwnm ali da to nije tako u prak3| al udi dagejbmjimhogov e Gie.niziste
grupe p o d r g aavnapravnost, alinavode dau g i v ® hija tako, te da se u mnogim porodlcama
imovina deli premao b i | aijradioiaT a k o ilgee,ni;mu g k azrseoskih sredina smatraju da je
daleko v e broj onih koji u praksin a s | eptema arb i | a4 rie poazakonu. Oni smatraju da se
ravnopravnon a s | esknwoju porodicama koje imaju dosta imovine kojamo ¢ da zadovolji i zbrine

sve naslednike, iliu v e [ gradovima, prvenstveno u Beogradu, u kojima savremenin a |l ginvot a
potiskuje tradicionalni sistem vrednosti. Dakle, iako brojke pokazujuo d r e Btepenip o d r rpdog
ravnopravnosti u n a s | e L ifokus myjupe ,ukazuju da potencijalno postoji odstupanje i z me L u
deklarativnih stavova i stvarne prakse. Pr a k t prifnenaravnopravnostiun a s | e L posehno je u
izazovna u ruralnim sredinama, gde tradicionalni o b i i daljeimajus n a guéicaj. Ovajz a k|l j ul ak
nagl a @areba za daljom edukacijom i promenom svesti kako bi se osigurala prava
ravnopravnost u praksi.

Analiza stavova o n a s | e L u edaosy na pol ukazuje na postojanje z n a | argzhka hz me L u
mugkarigea¥el ignean(6%) p o d r gpanuaavnopravnost u n a s | e L idekgentgj u ,
procenatme Lmu g k a r 2znatnma i (§9%).

fi ST i e jednako da se deli, ali kada d o Lpedela, mu ¢ k ar| ik dajkao sinovi dobiju sve ili
barvi gdes e st aMwag loa 48aadina

Me Lmu g k ar a & na gripa ispitanika (43%) d e | i np d chrogredmuaravnopravnost, § t o
ukazuje da iako postoji otpor prema punoj ravnopravnosti u oblasti n a s | e L,izwvian jadeoa n
mu ¢ k a praispiauje tradicionalne norme i veruje da je u redu da g e nnaslede deo imovine.
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Isto tako, iako n a j vded ¢ e npao d r gpanu @odnu ravnopravnost, v a ¢ femaglasiti da nije
zanemariv ni udeo g e n(8%) koje podr g gpwengtwo mu g k a ruancaas | e L iognasng u ,
del i mpbdo g aravagpravnost u nas | e L i(26%)n Ow ukazuje da razumevanje
tradicionalnih rodnih uloga opstaje u manjojiliv e I noejikod| a%4% g e n a .

Stavovi o ravnopravnosti unas | el i prigazgna ,po polu

B
3

Muskraci 189

B Podrika prvenstvu muskaraca u nasledivanju m Delimiéna podrska jednakosti
 Puna podrika jednakosti

Analiza povezanosti uzrasta i stavova prema jednakosti ukazuje na z n a| arpzlike me L u
generacijama. M| aiBipitanici (do 25 godina) i stariji od 55 godina pokazuju ni g w d r gukaj
jednakosti uoblastin a s | e L u odreosujnaeostale grupe. Ispitanici uzrasta 26-45 godina pokazuju
naj ved dr fpdnakosti, me L kojima dve t r e simatra da mu g k a fj e nteeba da imaju
jednakapravananas |l el.i vanj e

Stavovi o ravnopravnosti unas | el i prikazgna ,po uzrastu

65+

w
v

~ =
~ wn
=
>
© =
»
N

56-65

~J

46- 55

36-45

26- 35

18- 25 14.2

B Podrika prvenstvu muskaraca u nasl edivanju ® Delimi¢na podr$ka jednakosti = Puna podrika jednakosti
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Podaci iz fokus grupa sa mladima p r u gdadatmi uvid u stavove o ravnopravnostiunas | el i van]
Pr i me ljeeordar e Lrazlika u stavovima i z menilua d i devajaka, koje su | e s svesnije i
osetljivije na pitanja ravnopravnosti zbog | i |isotijalnih iskustava. Isto tako, i u okviru fokus grupa

sa osobama uzrasta od 40 do 60 godina, iako su mu ¢ k auglaviom p o d r § iazastupali stav o
ravnopravnosti o n a s | e L imw g ri¢iouspitanika je pokazivao o d r e Lrezerdsanost prema
stavovima ispitanica i dozu rezerveuzo b r a z | dagi@as¢beim situacijama mo §da se postupi

i dr u g aulodnosel na ono kako propisuje zakon. Kao i p o s esbinteu anavodjlisws | edel e
razloge:

i Uk o kel rkaos | edamg jedan objekat, | o g i j¢ daose onda on podeli tako g t joemu g ki
naslednik da ostvarimalov e Ipe a v Mu g k a 43gadine

i A Kegpredmetn a s | e L imang Rojed e nne mogudao b r a Lda $ey e kupi stan u gradu,
amu § k oasledniku da se ostavip o r o dii hanroj Meu. gok a B53agadine

Fokus grupe doprinele su i boljem razumevanju faktora koji oblikuju stavove o ravnopravnosti u
nas | el ii wa nytiesjisredine, p o r o d bdnasa ihstepena obrazovanja na stavove g e n a
Ispitanici su posebno ukazali da tradicionalne vrednosti | | a n porodice mogu da imajus na g an
uticaj na prihvatanja neravnopravnog p o | o gdasframe § e nraa r o U rurélnim sredinama.

fi Tsuoninakojeu t iokokna, odnos, g timsen a me btepen obrazovanja. Mislim da sve zavisi
gde g i kako g i kako je biloumu g e v | g cervoodj ake je éna imala primer kod oca da sve

ostaje bratu z n adna se samimtimp r i | a gnovbj@oarodicii pristaje natodajetot a k-adG.etn a
53 godine
fi ®bzirom na starije generacije i na ruralnu sredinu koja preovladava, mislim da je v e procenat u

i t angeun.2dgodine

©

fi Mi sdh je malan odnos to pola-pola, stepen obrazovanja nema nikakvog uticaja nato v e ddnos
upor odGe h4B3@modine

Analiza povezanosti obrazovanja i stavova prema jednakostiun a s | e L ukazajmnaez nal aj nu
povezanosti z meokaudva faktora. Podaci pokazuju da ispitanici sa v i §stepgnom obrazovanja
iskazuju v e [ puo d r fpdnakosti u n a s | e L iNaime) p0&. ispitanika sa visokom st r ul nom
spremom, kao i 62% ispitanika sav i g ® mr u |spreamom p o d r ¢gpatpuau jednakost u oblasti

nasl elL,iuvpaonrj eall san52% ispitanika sal et v or o g ocseedn@gm jg & m | 4196, sa

t r og o dsregdnigmaggrk o | iewaga 33% ispitanika sa osnovnom g k o | Istauremeno, v a ¢ je o
naglasiti da 30% ispitanika sa osnovnom i n e z av r gosnovoam g k o | ppard r gpaednasti

mu g k a rkadcrea s | e L idekata jpracenat z n a | agpad® kod ispitanika sa zavr genom
t r ogodsrégdnjgmognk o | (OM%) il et v or o g erddnjgmg koan (D318%). Zanimljiv je
podatak da se ispitanicisav i ¢ @ kno lzonna | anpanjes | asg avim stavom - njih 5,4% u odnosu

nall,4 % ispitanikasaz a v r § fakulietom. Dakle, treba primetiti da svaki desetig r a L a Brbijin
smatra da treba dati prednost mu g k a r kod nmmeas | e L igde areba @ezeti u obzir i 28,3% onih
kojidajud e | i npioldnrygdnakostiunas!| eli vanj u.
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Stavovi o ravnopravnosti unas | el i prigazgna ,po obrazovanju

Fakultet 11.4 60.3

Visa Skola _ 62.0

Cetvorogodiénja srednja Zkola 52.1
Trogodi§nja srednja skola 19.7 409

Osnovna i nezavriena osnovna skola 30.0 333

B Podrika prvenstvu muskaraca u nasledivanju m Delimicna podrska jednakosti = Puna podrska jednakosti

Stavovi 0 ravnopravnosti u n a s | e L pokazujy zun a | argzlike u zavisnosti od zanimanja
ispitanika. Na j v @ & dir gukopravnopravnostiun a s | e L iskazajmvjsakokvalifikovani radnici,
ali i oni u svega 64%. Zanimljiv je podatak da nezaposleni, uprkos svojoj ekonomskoj situaciji,
pokazuju visok stepen p o d r gukogravnopravnosti (59%) u odnosu na ostale ispitanike. S druge
strane, poljoprivrednici u najmanjoj merip o d r ¢ aavregravnost u n a s | e L isav samoj 28%
ispitanika koji u potpunostip o d r g @wajasiaw Ovo ne i z n e n ai l'migj j Bwidu tradicionalnu
percepciju da zemlju ne treba deliti, te stoga gotovo jedna polovina ispitanika (45%) smatra da
mu ¢ k dreba daimaju prvenstvo prilikomn as | e L UV a niptwéntit a k @dkazujun i rjvb
podr (BB up or e L sampstalim ispitanicima, ali me L njima n e g manji udeo smatra da
mu g k dreba da imaju prioritetprin as | e L (1599, ngka aj vgdpwl| i orekojidel i mi | no
podr g gtnakostuoblastinas | el G2 nj a
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Stavovi o ravnopravnosti unas | el i prigazgna ,po zanimanju

Uéenici i studenti 4.8 333

‘

Penzioneri 20.0 45.2

Nezaposleni [yl 58.6

Poljoprivrednid 45.2 22.6

Radnici uusluZznim delatnostima 17.2 46.7

Sam ostalni preduzetnici 4.8 53.7

I

Visok okvalifikovani radnid

63.6

W Podrska prvenstvu muskaraca u nasledivanju m Delimiéna podrska jednakosti m Puna podrska jednakosti

Rezultatii st r a ukazupimjaad n a gpowezanost u odnosu na tip naselja, kada su u pitanju
stavovi o rodnoj ravnopravnosti. Tako, me L stanovnicima sela| a &7% smatra da mu g k dreba i
da imaju prednost prilikomn a s | e L idok avega 6% zastupa punu jednakost u ovoj oblasti. U
gradovima, posebno v e | isitugcijaje d r u g al veljkim gradovima (preko 100.000 stanovnika)
samo 10% ispitanika p o d r ¢pevenstvo mu ¢ k a rdakc6d% p o d r ¢gpanu gdnakost u oblasti
nasl el.iivanj a

Ovim je p o t v r1i lalnfokus grupa, posebno kod mladih i osoba od 40 do 60 godina koje ne
usvajaju tradicionalne vrednosti, a koje smatraju da je ravhopravnostkodn a s | e L dalkelon e & a

u gradovima, te da i dalje postoji u ruralnim krajevima. Fokus grupa osoba od 40 do 60 godina koja
pripada urbanom gradskom o k r u gukomjesu promeneud r u ¢ t vkeltrnimstavovimal e st o
br giezr a gies tidpleeyu njihovoj porodici i 0 k r u gakaengaustavlja na individualna prava,
obrazovanje i ravnopravnost. Ipak, pored insistiranja na ravnopravnosti, jedandeou | esniska | e
da je veomav a ¢ dacse prilikom podele imovine mora uzetikaov a ¢ fakiorip o r o dsitdaaijai

ol u v aobjihgd o r o d odhosd, Kako bi se imovina podelilapr avi | no:

i Jah istorekaou j e d n adli imdodao da ukoliko je jedan naslednik u boljoj finansiskoj situaciji
od drugog, nezavisno od pola, mo ¢ s u vidu nekog dogovorad r u g adspoljeditinas | edst voo
Mu g k a 47gadina

Rezultati pokazuju da nema mnogo razlike u stavovima u pogledu stanovnika velikih gradova i
gradova srednje v e | i U pogledu davanja prvenstva mu g k ar priikoman as | e L {(10%a nj a
prema 11%), ali je razlika vidljivija kada se radi o davanju pune p o d r @kn@pravnosti u oblasti
nas|l e L {@42aurofnasu na 53%), g t teba posebno uzeti u obzir.
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Stavovi o ravnopravnosti unas | el i prigazgna ,po tipu naselja

Veliki grad 10.1 64.3

Grad srednje veli¢ine 10.9 52.7
Maniji grad 15.1 434

Selo 374 26.1

W Podrika prvenstvu muskaraca u nasledivanju m Delimiéna podr3ka jednakosti @ Puna podrska jednakosti

Vel je spomenuto da na selu | a B7% ispitanika p o d r gravmogravnost mu ¢ k a rpalikomn

nasl el idokawega®6% daje p o d r gukojiravnopravnosti u ovoj oblasti. Detaljnija analiza
ukazuje na velike razlike u odnosu na stavove opravunanas | e Lli x menffueg k arn@ema
kojig i vmranimp odr ullLjaikBtamu g k apada (nejedrmekostunas | e Latekd8% | u
podr ¢gjedvakost, § t ukazuje na to da mu g k akojcsu n aj | & gldsrbci imovine na selu,

S n a gzastupaju tradicionalne stavove. S druge strane, 47% g e nsa sela smatradamu gk ar c i

g e ntreba da budu u potpunosti ravnopravniun a s | e L idok 8% $matta da mu ¢§ k dreba da

imaju prvenstvo u od | ul i @wajnpgodatak je posebno z n a | ajg¢r gpokazuje da, uprkos
dominantno patrijarhalnim vrednostima koje imaju mu g k airucainim sredinama, g e nna selu ne

podr ¢ askaiminaciju unas | el uvahipdr od § e ntaurbanim sredinama. Ovim se
ilustruje s n a gogor g e rkada je u pitanju praksa kojom se priznaje dominantnaulogamu g k ar ac a
kod ostvarivanja pravanan a s | e Liinyhava { & g kajravnopravnosti, bez obziranaokr ugenj e
ukojemgi ve.

Stavovi o ravnopravnosti unas | e Ll iisp#anikau koji g i wna& selu, prikazano po polu
[N= 115]

Zene 7.5 47.2

M Podrska prvenstvu muskaraca u nasledivanju B Delimi¢na podrska jednakosti © Puna podrska jednakosti

Analiza ukazuje i na regionalne razlike u odnosu na stavove prema ravnopravnostiunas | el i van]j
Stanovnici Beogradskog regionaun aj v mérigpjo d r g @uwnajednakostun as | e L (7@, nj u
dok je p o d r mejednakostin a j n(9%Q.a
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U regionu G u ma di Zgpane Srbije p o d r gukoajednakosti je n a j n(43%p)akao i u Vojvodini
(42%). Ovakvi nalazi poklapaju se i sa drugimi i st r a giiizvvaengti #geerenibta zaz agt i t u
ravnopravnosti.

Zabrinjava podatak da je na pitanje da li po njihovom mi ¢ | jza&konj uuSrbiji propisuju jednaka

pravamu g k a i (aecragogledun a s | e L iek &% jodggvorilo pozitivno. Ovo ukazuje da| a k

t r e lispitaraka (36%) ili nije upoznata sa zakonskim odredbama, ili smatra da postojio dr e L e ni
stepen neravnopravnosti koji zakon dozvoljava. Fokus grupe su pokazale da su ¢ e nie svih
generacija manje informisane o ovoj temi i slabije poznaju zakonske odredbe, ali ih se one i manje

t i jerdominantno smatraju dasen a s | epbalp iel aanezakonskimnormama.Nei znenaluj e
podatak daz n a | a je idieo mu g k a (74%) amatra da zakoni u Srbiji propisuju jednaka prava

mu g k ai(aecragogledun a s | e L u odrosujnag e n(%%) jer su fokus grupe pokazale da

su bolje informisani naovutemuodg e n a .

PoVagem ¢!l j aaji makoni u Srbiji propisuju jednaka prava mu ¢ k a r iagcean wa
pogledu nasl eli vanj a?

11.8

15.1 = Da

= Ne
Delimiéno

Ne znam
8.7

Fokus grupe sa mladima su pokazale da mladi znaju da je pravo naslel’ i v ajedpjako zamu gk ar c e
i za g e niakp su slabo informisani o temi i za nju nisu posebno zainteresovani. S druge strane,
zabr i njjenalazjankdteidaje n a j mrocgnat onih koji smatraju da zakoni u Srbiji propisuju
jednaka prava mu gk angeana n as | e L upvagonneel mladima. Tako 53% smatra da

mu g k ag e rineaju jednaka prava, 9% navodi da nemaju, al a 2% navodi da ne zna odgovor

na ovo pitanje. Ovo ima veze i sa njihovom smanjenomz ai nt e r e sza teraun Ipak,l theba
naglasiti i da osobe uzrasta od 40 do 60 godina nisu mnogo informisane o temi, iako veruju da zakon
propisuje ravnopravnostu oblastin as | eli vanj a:

A Mi sdaipestoji Zakon, trebalo bi da on podrazumeva ravnopravnost me L polovima, mada
uglavhom nije tako u praksi. Uglavnom ljudi misle da v i grebaju da naslede mu g kaislednici.
Trebalo bi se informisati ranije, ali svik a § euwak, ima vremena, ima vremena, i kad se stigne do
togatekondap ol neaasei nf or mi-dle i & aBBagadina

Istovremeno, svi mu ¢ k a g e nizruralnih krajeva uzrasta od 40 do 60 godina navode da su
upoznati sa time da su po zakonu ravnopravniu pogledunas | el i vanj a.

T a k o fostgje razlike u informisanosti o zakonskim odredbama u odnosu na zanimanje, pa su o
ravnopravnosti u pogledu n a s | e L najmanejirdormisane osobe koje se bave poljoprivredom

(36%) i nezaposleni (56%). Regionalnerazlike sut a k optisatne, a n e § amji udeo ispitanika

smatra da pravni okvir propisuje ravnopravnost mu g k ari g € ampostupku nasl el uvanj a
Beogradskomregionu (60%) i regionu Vojvodine (48%).
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| z nen a liusjturl ae@kazuje dajinbormisanost o tome da pravni okvir propisuje jednaka prava

mu g k a i (aecrage povezana sa stavovima o ravnopravnostiun a s | e L iOvoa nujg & .daisg e
stavovi duboko ukorenjeni i da puko informisanje g r a L aija dovoljno, v e da je potrebno raditi

nanivou o p gravaopravnostimu ¢ k a rgaecnaavim oblastimag i v kakoi sepostigles u gt i nske
promene.

Kadajer ed p r a k t prilnemiazgkona, iako pravni okvir garantuje jednaka prava mu g k aric i ma
genatmkne g\v iogdpetine ispitanika (23%) smatra da mu g k a § € hugpotpunosti imaju

jednaka prava na naslel i v a Dopagnih 30% smatra da uglavhom imaju jednaka prava, al a 36%

smatra da g e memaju jednaka pravakaomu g k ar c i

U kojoj meri smatrate da mu g k a i ¢ € ne praksi imaju jednaka prava u pogledu
nasl elivanja?

® U potpunostida

m Uglavnom da
Nisam siguran/na
Uglavnom ne

= Uopite ne

10.7

Analiza ukazuje na duboke rodne razlike u percepciji stvarne ravnhopravnostiuna s | e L iTake nj u .

| a &% mu g k a ismataada u praksimu g k d ¢ e nireaju jednaka pravananas | el iuvanij e
odnosu na 45% ¢ e n @eneracijskijaz je t a k oellidentan. M| a ikpitanici, posebno oni do 25

godina (48%) i oni i z medbu 35 godina (46%), manje veruju u p r a k travhopravnost u

nasl el uwvdaagsy na starije generacije. S druge strane, fokus grupa je pokazala da miadi

smatraju da nema toliko § e rkaje ne mogu da ostvare ravnopravnostunas !l el i vanj u:

i Pr o cjeprexisok, i ne smatram da postoji ovoliko veliki broj § e nmmu g k a ko@ seanalaze u
neravnopravnomp o | o Kadgjeun a s | e Lu priatng-n¥uugdk a20@adina

Ipak, znaju da u Srbiji postoji praksada se imovina deli u odnosu na pol, odnosnoda mu ¢ kaslednici
dobijaju vi @& gens Onih st daljeuu njjhovom ok r u glelm § bu |l akpdawwag e ns ki
naslednici dobijali i p o k | @alee®d r e Lneorvi| &@nos, kako bi sva ostala imovina pripala

mu ¢ k b maporodice, te smatraju da je ovakvop o n a gialalj¢ peisutno, kako kod porodica koje
poznaju, tako i generalno u d r u ¢ posabno u ruralnim krajevima. Stav mladih je da ovakvo

p 0 n a g domipir u manjim i patrijarhalnijim sredinama, gde sep o r o dk U ihgemlja ne dele,

v e bstavljaju sinovima koji ostaju na p o r o d i ifnanjo innastavljaju daodr gaw@ij awdi | nu
tradiciju. Neki od ispitanika smatraju da g e misu ni radile na njivama i bile vezane za zemlju, da je

bilot e grkzdelitiimovinu na jednake delove, ali da su § e re@&uzvrat dobijale miraz. T a k o jeédan

u | e sfokuslgrupe je naglasio da je upoznat satim damu g k aracil evliuglek,g e mdaziu

mu § e v |k judgdaije samim tim osigurana, aliseon| i |zrad aagaenopravnost:

fi L usam.Uovovremesev i frakovaz a v nazyadom,pomom mi ¢ | jjedanljougeemu g k ar ac
dobije sve, a g e nd ostane n i ¢lmam konkretan primer. Takav je stav mojihr o L aMakong t o
seudalal e r &taijgik lau li brat joj je rekao da utom s | u |njjne treba imovina i ostalo je
svenj e muMudg k az23aarine
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Isto tako, mladin a g | a gda je astitucija brakap r e v a z te degjndanassvevi yanbr al ni h
zajednica i neudatih g e hadnosnon e o g e nmwenk ehrzbog h e gearaniji o b i bstayljanja
nasledstvasinu jer | esel erka udati, neprimenijiv:

ANe | a ¢ejen postoji dosta momaka i devojaka koje senisuo § e nud ai|l e é @ §ilb veko
pr avi@eonHgodina

Osobe od 40 do 60 godina koje ne dele tradicionalne vrednosti ukazuju na to da je u njihovim
porodicama ostvaren princip ravnopravnosti i da se on primenjuje u praksi. Me L u tjgdmau | esni c a
je podelila svoje isksutvo kada je otac testamentom celokupnu imovinu ostavio sinu:

i Ot ja sve prepisaon a ¢ énatu od druge majke. Mi smo to sasvims | u | sagnal® Nismo bile

o0 b a v e gakceeimaeno prava na n u gdea. Sanjim smo u okej odnosima, a on nas nije obavestio
o tome. | to z n ada smo mi g e n sdé&cakoja ne treba n i ¢gda dobiju. Otac ima stan na Dedinju
koji nije u o p gnalie spojena su dva stana. Mine § e | idardobijemo pola jer nam je okej dan a ¢
brat dobije v e | ijer se,brine o ocu. Ali smo se nadale bar n u § n a@elm, jednoj osmini, a nismo
dobile apsolutno n i ¢ Kasnije je brat rekao dasene s v a I @arooem i dai eada otac umre on
da nama da deo. Me L u tmi sad ne znamo da li mo § e deose oslonimonan j e g-&.e 34,
godina

Ispitanici iz ove grupe smatraju da se neravnopravna praksanas | el z adn fedinoa oy
seoskimsredinamana jugu i istoku zemlje, odnosno u nerazvijenim krajevima gdejep r e t starije o
st an o v kdjeg tewydeoja svoje odnosein a | § inv Zaninljiv je podatak da su po njihovoj
tvrdnji i njihovi roditelji ostvarili ravnopravnosti priikomnas | eli vanj a:

fiNe vidim razliku i z menioje generacije i generacije mojih roditelja. Ne znam da li postoji razlike
u generacijama mojih roditelja i mojih baka i deka... ali sigurno da bi se p r i |oatiim onekim
nepr avi | n@enkd godnao

Rezultatii s t r a ¢pokazajun daadok u Vojvodini | a K2% ispitanika veruje u ravnopravnost u
nas | el iuBaogradekpm regionu taj procenat pada na svega 40%, ali on mo § @kazati na
duboko ukorenjeno verovanje da ravnopravnost u praksi ne postoji u ruralnim sredinama, g t su
pokazalii rezultati fokus grupe. Z n a | gejpadatak da me L asobamakoje se bave poljoprivredom
samo 26% smatra da postoji ravnopravnostun as | e L igvsemp gocb r a zilnalagimafakus
grupa da je ravnopravnost u praksi najmanja upravo u ruralnim sredinama.

Svakako podaci ukazuju na postojanje z n a | arggiorialhihs p e c i fiipdtreba zatpir i | agoLlL eni
pristupima u promovisanju rodne ravnopravnosti u n a s | e L iUWaanjgkam. kraju j ouyek je

o b i Haamu g kaslednici ostaju na imanju svojih roditelja i samim tim imaju pravo da naslede

por odkd inbradivu zemliju. Ge n aseain as | astavjas i mb odeo g onri o d iimamjap g

kako bi bar n e gpomele sasobomizk u lizkojesuot i: gl e

i D o g gewda brat nasledi dedovinu, ja sam se udala, razvela, sama za sebe s n a gdn@vo, nisam
odlazila u roditelisku k u [ sa sinom nakon razvoda, jer tu § i maéj brat sa § e n oi decom i
podrazumeva se data k u [ostaje njemu. Mogla bih da ostanem privremeno dok senes n a L alm,
to mi svakako nije trajnor e § e R G @ n 4 ,godina

Takol er éud e szbinute odr e L ealomrmovine, po volji oca i majke koji su vlasnici

dobara koja se n a s | e Ispitgniage. iz sela koja pripadaju Kolubarskom okrugu podelilesus | i | na
iskustva, ukoliko su u porodici naslednici oba pola, mu g k am a<s| eV aiijiée imanja, dok se

g e n s ki an o poiodita ostavlja neki deo ukupne imovine, kojijez n a | ananmji.®@okmu gk ar c i

pod jednakim pravima podrazumevaju da je dovoljnoda g e n saslédnici ne budu potpunoi s k1 j ul en |
iz naslednog postupka, za § e njezinakost podrazumeva podelu po zakonu.
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Mu g k ag ecruerasta od 40 do 60 godina iz urbanih sredina koji dele tradicionalne vrednosti znaju
da zakon propisuje ravnopravnost u oblastin a s | e L ialvdanoj n@ z n adaisu ravnopravne,
cenjeneiu v a § e sv@gim porodicama:

S imiju ista prava, samo je moje pravo malov e | -eMu g k a45garlipa

-

i | meastarijeg brata i s | u gpar mad woditelja da smo jednaki u svemu od r o L e alijkada se
p r iolpedeliimovine podrazumevase da ona ostaje b r a t- G e o 48,godina

Njiihovo iskustvo pokazuje da sumu g k mglavai nasledniciimovine, da su odgovorni za upravljanje
imovinom i nastavak p o r o dlinile,n¢et im daje prednost. Por o doiblinlipravla odr e Luj u
dogovor i n a | raspodele imovine i pravo nan a s | wepbredicama ispitanika:

fi S e snijernapomislila da treba da se prihvati nasledstva posle smrti roditelja, g e logaa dogovor
dok je bio g i jaste da b r a podele sve me L sobom i obezbede o d r e Lnadoknadu za sestru
kako ne biostalabezi | e gBlu @ k a 47gadina

G e nizove grupe smatrajudajeovakvop o n a g@ln ¢ le i idase @dnos u kome sumu ¢ kdeca

u porodici privilegovana u odnosuna g e n sghjiwdfi ma h b b G e opesebnon a gl a gdajeaj u
| a kujediti neka druga pitanja kojasup o d | dcantiadi od strane d r ¢ a imsétucija i javnosti, ali

neip o r o dadriose &oji su utemeljeni na posebnim pravimaio b i | akpjiisusap e c ii posebnn i

za svaku porodicu.

Mu g k ai 1§ @ inuzrasta od 40 do 60 godina iz ruralnih krajeva sa i bez iskustvanas | eli vanj
nagl agdawneppketnosti poput zemlje, k u [istanan a s | euglavphom mu ¢ &radnici, oko

koje se n aj viisppre. Onin a g | a gdavakonflikata i z menAglednika dolazi onda kada u

sudskom postupku ne postojimo g u | zapsrte v a z i Kolaijg ie n ineolbui |i zakoaa. lako su

g e nnea j vpioggeo L @ Im iedma juglavnom ostaju bez imovine, ispitanici i s t da ljew njihovim
porodicama n a j u |l e potawlkanflikata i z menaslednika istog pola koji imaju ista nasledna
prava i poziciju prilikom raspodeleo | evmeaj | 2 am@st avgti ne:

fi D u godina sam na sudu oko raspodele imovine, s t r isl teeli da uzmu sve najbolje za sebe, a

meni i bratu, kao naslednicima o | e vdelgimovine podele neke njive i zemlju koja je bezvredna, to

suo b j a g ngjeal vimolga dede i dogovorom sa mojim ocem. Za nas dvoijicu je to neprihvatljivo i

zbog toga smo na sudu, ali taj postupak ide jako sporo i godinama se ne pomerasamrtvet al ke . 0
Mu g k a B2gadine

Mu g lspitanicit a k onlaeg | a g daV agniunastaviti tradiciju i da | esvojoj deci deliti imovinu
prema svojim pravilima, gde | esinovi naslediti nekretninu u kojoj ¢ i voditelji, al e r nelku drugu

nepokretnost ukoliko postoji ili | edobiti od roditelja n o v | poklén, p o mokbko bi i one bile
ukl j udpestumknas!| eli vanj a:

fi Nznam kako | enoja deca da se podele, ali dogovor je dak u lostane sinu, nadam se dal esve
da bude u dogovoruidasen e Isev a Lokoti imo v i- Me § b a 57agadina
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4. Percepcija por odi ldnrougg t v atinagag

U skladu sa zastupljenog | stavova o ravnopravnostiun a s | e L' i \a &8fojispitanika smatra da

g e nkaja insistira na svom pravun a s | e Liizkugerdq baude o d b a | cal strane zajednice, dok
dodatnih 25% nije sigurno da li ovaj rizik postoji. Kada govorimo o porukama koje prenosi porodica,
29% ispitanika navodi da je u porodici uvek bilo jasno da mu § k dmaju prednost nad g e n ama
nas ! el iadaarjihul5% navodi da nije sigurno u odgovor. K o n a | 14% jspitanika o s e | a
s n a gpatisak porodice da se odrekne imovine, g t j@svakisedmigr al ani n.

Percepcija por odi idnrougg t v atinagagna rodnu nejednakost unasl eli vanj u

Osecam snaZan pritisak porodice da se odreknem

imovine u situaciji da delimo nasledstvo. 11.0 7.3

B
o
y

U mojoj porodici je uvek bilo jasno da muskiimaju 152 15.4
prednost nad Zenskim naslednicima. . .
U zajednici u kojoj Zivim, Zena koja insistira na svom
pravu nasledivanja rizikuje da bude odbacena. 22.8 ) 16.5

B UopStesene slafem M Neslaiem se Neodluéan/nasam Slazemse ® U potpunostise slazem

lako ne postoji razlika u percepciji odnosa zajednice prema § e n a koge insistiraju na svom
naslednom pravu, stavovi se ipak razlikuju u odnosu na obrazovanje i tip naselja. Naime, 43% § e n a
sa osnovnom ¢ k o |i stmtoliko onih koje g i waeselu smatra da bi zajednica odbacila § e nkaje

t r aupjideo nasledstva, g t mo g da ukazuje nas p e c i ikustvansa kojjmases uo| awa | u
grupegena.

Kada govorimo o percepciji stavova porodice, n e g e broj mu § k a seascl aasgq stavom da se

u porodici uvek znalodamu ¢ k amajo prednostun a s | e L (B34%amujglk a uadoosu na 25%

g en &)n.al arpzlike postoje u odnosu na uzrast, te ispitanici stariji od 55 godina u v el em
procentu smatraju da je u njihovoj porodici bilo jasno da mu g k aimajui prednost prilikom
nas/l el (od58 doj6mgodinas | asg £€7% iiznad 65 godina| a X3%, za razliku od uzrasta 25

do 45 godina gde je taj procenatn a j mizngsin e g\ io @k9%). Ovakvo mi ¢ | ji emjageeé n o
me L @ e n aimgrupe 40 do 60 godina iz urbanih krajeva koje dele tradicionalne vrednosti:

fiPodr azserdewyar o dk U iroatavljamo bratu, sestra i ja nikada nismo ni pitale roditelje
zbog| e geatot a k -0G.edn 48,godina

One, isto tako, smatraju da ¢ e nuajom odlazi u drugu k u [ itsvojim brakom r e § asvoim
egzistencijalna pitanja, ali da to ne bi trebalo da se posmatra kao u p r o gvleimenima, jer danas
brakovi ne traju kao g t j@toranijebios | ul aj

fi Da ntaak ne traje kao ranije, mu g k ane @ i a | aimentaciju za decu, a kamoli da § e n u

obezbede stambeno ili na bilo koji n a | kakg se o| e k adj perodica g e n sdee kada se
r as p o rpeolrug deiagledstvo prilikom raspodelei mo v i- @ e n 44,godine
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G e nod 40 do 60 godina iz ruralnih krajeva znaju za primere da su g e ninsistirale na podeli imovine
po zakonu i tada bin a j | eed sidom i ostvarile svoja prava, ali bi trajno n a r u gdnolseesa
svojom porodicom, ¢ t j@uvek razlog zbog koje bi § e nodustale od imovine:

i A ls@sestra me §laatu u nasledstvo, onabude o d b a | ogl poaodice ili dela porodice koji se ne
s | asg ojenom odlukom dane p o g tvaljy ®0ojihr od i t-&E pe0,gadina

U mojoj porodici je uvek bilo jasno da mu g knhaju prednost nad g e n s knashadnicima
(prikazano po uzrastu)

36-45

56-65

| N

=
o
[y
w
w0

26-35 34.1 17.7 15.5

18- 25

21.7 12.3

B Uopitese ne slaiem M NeslaZemse Neodluéan/nasam SlaZzemse m U potpunostise slazem

lako ovi podaci ukazuju na smanjenje predrasuda u odnosu na nas!|l el imedmjl eaLi m
generacijama, i dalje| e t v osbha is@od 55 godina navodi da je u njihovim porodicama jasno da
mu g k amaja prednostun a s | e L Razl&kapodtoji u odnosu na obrazovanije ispitanika, pa tako
duplov i ésmtanikasaz av r § esmavmom g k o | (40%) it r o g o d srédnjgmajrk o | (Ir¥n)
navodi da se u njihovoj porodici znalo da mu g k amajel prednostun a s | e L i od@osujnaione
sa visokim obrazovanjem (20%). V a g gemalaz i da se preko 63% mladih uzrasta od 18 do 25
godinane s | asq tvrdnjom (29% se u 0 p § 24% se ne s | asg evom tvrdnjom) da je u njihovoj
porodici uvek bilo jasno da mu ¢ kaslednici imaju prednost nad g e n s kaslednicima. Ovaj nalaz
se poklapa i sa nalazom fokus grupe sa mladima. Ipak, i dalje postoji 1/4 mladih kojase s | asgpe
ovom tvrdnjom (13% se potpuno s | aig2%o ses | a @gek)e,] ak/’5n e o d | upogledu ovog
pitanja (21%).

Zn al| agzlikeau stavovimaon a s | e L post@i n jzum eidpitanikaizr a z | iipbva nnaselma, pri

| e meu u selima tradicionalni stavovi 0 mu g krgdnosti u nas | e Llii v & @& jgnego iuj i
gradovima. Tako | a %7% ispitanika koji g i maeselu navodi da se u njihovoj porodici uvek znalo da
mu g k amaguiprednost u n as | e L u wdaasy na 33% koji § i w enanjem gradu, i po 26%
ispitanika koji g i w aradovima srednje v e | i il velikime gradovima. Ipak, i z meigpitanika iz
poslednje dve kategorije postoje razlike u tome da se 17% ispitanika iz velikih gradova u potpunosti

s | asg avom tvrdnjom, a u gradovima srednje v e | i 7%i Qva podatak ukazuje na manje prisutne
tradicionalne stavove u gradovima srednje v e | i U odnosel na velike gradove.

25



U mojoj porodici je uvek bilo jasno da mu ¢ kmaju prednost nad § e n s knastadnicima
(prikazano po mestu gi vl j enj a)

Veliki grad

Manji grad 5. 9.4 14.2 -

Selo 11.3 10.4 243

Grad srednje veliine

N
i

H Uopitesene slaiem M Neslaiem se Neodluéan/na sam Slazem se M U potpunostise slazem

Analiza ukazuje i na razlike u percipiranim stavovima porodice u odnosu na region, pri| e mja u
beogradskom regionu n a j rmrioggnat ispitanika koji se s | aga tvrdnjom da u njihovoj porodici
mu ¢ k amajo prednostun a s | e L mad @ e 1) al g &ukazuje na manje tradicionalne stavove u
odnosu na ostale regione. Zanimljiv je podatak i da je percipiran stav porodice manji uregionuJ u g n e
il st oSrbijeegde se skoro34% u o p de sel asg gavom o prednostimu ¢ knaskednika, i pored
toga g t j@ovaj deo Srbije i manje ekonomski razvijen i sklond u g €m v © zajadnici.

U mojoj porodici je uvek bilo jasno da mu ¢g kmaju prednost nad § e n s knastadnicima
(prikazano po regiji)

Region Juine i Isto€ne Srhije 3.7 8.7 17.2

|

Region Sumadije i Zapadne Srbije 20.5 18.8

[\
[
o

Region Vojvodine 289 19.6 16.2

Beogradski region 14.0 7.2

HUopstesene slaiem M Neslaiem se Neodlué&an/nasam SlafZemse MU potpunosti se slazem

Pritisak porodice da se odreknu imovine u situaciji podele nasledstva prisutan je kod oba pola, ali je
i zr a ednjiejnilmko v e [ iispitanika, bez obzira na pol, ne o s e priisak porodice da se
odrekne imovine, rezultati pokazuju da 9% § e noas e b a a gpatisak u p o r e L sams\jega 5%
mu g k a rQva razlika je posebno i z r a k&dnjae nsa osnovnim i ne z a v r @@V
obrazovanjem, kao i kod g e nkaje § i waeselu, gde| atkr e injihnavodidao s e priisak da se
odrekne svog dela nasledstva.

26



5. Informisanost o postupku nasl eli vanj a

Svegal7% ispitanika smatra da je dobro informisano o propisimakojir e g ud a gjlue Lu Srbgi,n j e

dok dodatnih 42% smatra da je donekle informisano. Ovde treba naglasitii da jedna | et vr t i na
ispitanika (25%) smatra da su slabo informisani, kao i gotovo jedna sedminag r a L kojaamatra

da u o p gnijeeinformisana (15%). Drugim r e | i Imaak0% ispitanika smatra da nisu dovoljno
informisani o svojim pravima u postupkunas |l elLi vanj a.

U kojoj meri smatrate da ste informisani o propisima koji r e g u Iniagu e L i wSabii? e

1.4
15.1 I 16.8
24.8
41.8

Detaljnija analiza ukazuje da postoje blage razlike u odnosu na pol u smislu informisanosti, pa tako

18% ¢ e rsmatradau o p duije exformisanoopravunan a s | e L uedaosynal2% mugk ar ac a.
lako su razlike u pogledu informisanostii z mentuug k a i ¢gaecredativno male, one ipak ukazuju

na potencijalne rodne nejednakosti u pristupu informacijama o n a s | e L ikaod pdgtencijjalnu

potrebu za ciljanim informisanjem ¢ e roajihovim pravimaunas | eli vanj u.

= Veoma dobro sam
informisan/a

= Donekle sam informisan/a
Slabo sam informisan/a
= Uopste nisam

informisan/a

Ne Zelim da odgovorim

Stav o informisanosti o propisima koji r e g u Iniagsd e L i wSabijij grikazano po polu

m Veoma dobro sam informisan/a m Donekle sam informisan/a Slabo sam informisan/a
= Uopste nisam informisan/a Ne Zelim da odgovorim

N a j vpeotenat ispitanika, koji smatraju da su veoma dobro informisani, pripada starosnoj grupi
od 46 do 55 godina (32%). S druge strane, ispitanici m| a d¢idi 25 godina u najmanjoj meri su
informisani o propisima kojir e gum a glue L u Srkbjin $asamo 2% ispitanika koji smatraju da
su veoma dobro informisani, a potom slede stariji od 65 godina (9,4%) i mladi uzrasta od 26 do 35
godina (10%).
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Fokus grupe su pokazale da mladi iz Beograda znaju da je pravo nasledstvajednako zamu g k air c e
zag e ntedatrebav i daesei n f o romvojgtami, kadazato d o Lveeme:

i Ni sparme viupagmeat sa zakonom. Pretpostavljam da zakon postoji i da se deli jednako na
naslednike. Mislim da vremenom, kada nasledim imovinu, trebadasei nf or mi @e@amk o A u o
Mu ¢ k a 19ajedina

Pojedini u | e s fokus grupa smatraju i da je dobro da se gt me i n f o ronovogtemi, ali je
interesantan podatak da sum| a dolje informisani o zakonskim normama od devojaka:

i Mi sda pastoji zakon, da se ravnopravno deli nasledstvo, odnosno da se deli po testamentu
ukoliko on postoji. Zakon k a gda se imovina deli jednako. Mislim da je uvek bolje ranije se
i nf or mls @h a Baadina

fi P o spraeni akvir, onako sam informisana. Ne znam ¢ t kaa gzakon, nisam sigurna da li se sve
deli podjednako, ali mislim da je bolje unapred se informisati o ovojt e miGe n E8,godina

Gt se informisanosti t i |méadi smatraju da bi bilo p 0 § e Ipredstaviti temu putemdr ugt veni h
mr e di g detaljnije objasniti u § k okrok predmete kao ¢ t soi sociologijailig r a L a waspkanje:

fi Mi sdh medijske kampanje i generalnod r u § t mreen¢eegu dopretidov e | krgjaljudi, agt o
set i h & ggeneracije, treba ubaciti te teme u nastavni program, u vidu nekog predmeta kao g t j®
gr al awaspkaoje,napr i m&e a B,godina

Zanimljiv je i stav nekoliko mladih da nasledstvo treba da dobije najsposobniji, koji n e [ izgubiti
nasledstvo, nezavisno od pola. Kako se mu ¢ k anraltom percipiraju kao sposobniji u sticanju i
o dr ¢ a vmeving, wvakav stav ipak ima rodnu dimenziju.

S druge strane, fokus grupa sa mladima je pokazala i da mladi smatraju da je neinformisanost
naslednika, posebno § e njadna od glavnih prepreka ravnopravhom n a s | e L i Srlgijin Ipak, s
ozbriom na ove rezultate i z n e n adiatgk da osobe od 40 do 60 godina iz urbanih krajeva nisu
informisane o ovoj temi, osim § t pretpostavljaju da zakon p r o mo yedngkest u oblasti
nasl el iKaoa mlpdg i oni smatraju da bi se sa zakonom upoznali detaljnije kada bi d o qul i
situaciju da r e g a \pitafpjeup o r o d inlansd .gSmhatraju da bi pored aktivnije kampanje na
dr ugt \me reigrd medijima bilop o g e Hgse@mo g p It u g desplagne pravne p o moul i
institucijama koje vode ostavinski postupak (sud, javni b e | e)g @ t ki i velikoj meri doprinelo
ostvarivanju pravananas | el i vanj e:

i S ma t daaumediji najbolji, d r u g t mre en gpa Jutjubu danas mo g e m® a @d ukucamo i
dobijemo informaciju, Instagram, Fejsbuk. Postoje posebno kreirame stranice koje se bave tim
temama i to je pohvalno. Treba g t wi daesei nf or miagremeger mo gda se desi situacija i
da miimamo p o g r ekdgrakrzbog neke druge osobe, nebitno je da li je ta osoba v r §gritisak ili
ne-Mu § k a 47agadina

S druge strane, fokus grupa sa mu ¢ lkcima od 40 do 60 godina iz urbanih sredina koji dele
tradicionalne vrednosti pokazala je da su ispitanici imali iskustvo sanas | e L i ivda sujdebro
informisani o procedurama i zakonu koji r e g u bvu @hdast. Informacije su mahom dobili od
pravnika, odnosno advokata. Za razliku od njih, g e niz ove grupe nisu dovoljno informisane o
zakonskim regulativama, | a kako su imale iskustvo sa ostavinskim postupkom. Neke od g e nsa

navele da za njih zakon i nije relevantan jersenas| el uwv abpgope r od ipfaviliman

mu gk dgenper edIdasgp oj anfoamisanjenadr ugt vme reigrmumjaa v n o bleklieng n i
kancelarijama ili sudovima. Ispitanice navode i radionice, javne debate, tribine, jer bi § e nmmgle da
postave pitanja na koja nemaju odgovore, at i $ewstvarivanja prava na nasledstvo.
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Stav o informisanosti o propisima koji r e gulnajsul e L i v &rbijj, eprikazano po
uzrastu

18-25 RN 3O 40628
26-35 [T 245 21818
36 - 45 18.4 293 128
46 - 55 31.7 235 9009
56 - 65 19.7 183 7.0 2.8

65+ 29 | 12412

mVeoma dobro sam informisan/a m Donekle sam informisan/a
Slabo sam informisan/a = UopsSte nisam informisan/a
Ne Zelim da odgovorim

Treba naglasiti i da postoje razlike u nivou informisanosti o propisima kojir eguh aglue lLi vanj
me L ispitanicima sar a z | istepertom wbrazovanja. Tako me L anima koji imaju osnovnu ili
nezavrognevnwg k o| & B2% navodi da u o p ¢nijeeinformisano o zakonima kojir egul i gu
nas/l el idoekadadateih 30% navodi da je slabo informisano. Istovremeno, svega 7% ovih
ispitanika smatra da je dobro informisano o propisima kojir e g uh a glue L u Srldjinigtoetako,

u odnosu na zanimanje, n a j vredike javljaju sei z meullue niistadenata i ostalih ispitanika,

pril] e mae Lwl| e ni icstuderima | a k2% navodi da u o p glituglavnom nije informisano o

pravnom okviru kojir e g un a gjlee L i tekaddoj navpdi da je dobro informisano.

Procenjen stepen informisanosti nije u velikoj meri povezan sa tipom naselja, pri| e mispitanici koji
g i weeselu smatraju da suu n aj v enériorformisani o pravnom okviru (23%), a potom slede
ispitanici koji § i u gradu srednjev e | i (R06)y manjem gradu (15%) i tek na kraju ispitanici koji
g i w eelikom gradu (12%). Ovaj podatak ne mora da z n ada je u praksi tako, v e dla ispitanici
imaju percepciju da su dobro informisani. Istovremeno, s | i je procenat ispitanika koji smatraju
da su slabo informisani (24%), dok svega 18% onih koji § i wmaeseludeliovomi gl j enj e.

Me L u tfokums grupe pokazuju da sumu ¢ k daolje informisaniod g e naan,ar omu ¢ lo &ajic i

gi varalnimp odr u | Takoma g k ad 40ido 60 godina iz ruralnih krajeva ( P | i okjug)k i
ocenjuju da su dobro informisani o pravu nan a s | e Liirveagrejng zakosa. Ovoo bj agnj av aj
time da su odgovorni zaupravljanje p o r o d iirhowrirom, kaoidasuv ed | e s t w ostadnskim
postupcimai da su se tom prilikom dodatno informisali i edukovali o postupkun a s | e Liipravamim| a
odredbama koje p r e d vzaktina P o mou vidu konsultacija, pravnog saveta ili angagovanj e
zastupnikat r asy od advokata. U| e s fokusgrupe ses | adg je jako v a g daog r a Lhbadui
informisani o0 svojim pravima, a ne da d o Lwsituaciju da u | e s t wpogtupku podele imovine,

kako bi se izbegla mo g u | rka syteil jzbeegavanja zakona d o v o L' e n gaelmdu zakonskih
naslednika od strane srodnika. Kaoi u prethodnoj grupi, § e rizeuralnih krajeva Kolubarskog okruga

uzrasta od 40 do 60 godina su vrlo malo ili nisuu o p dnfoemisane o Zakonuonas | el i vanj u:
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fi M| agkneracije | everovatno d r u g adkliti imevinu, tako da je preporuka za sve § e nda se
detaljnoi n f o romravima koje im po zakonup r i p a d@g nusb,godina

Stav o informisanosti o propisima koji r e g u Iniagu e L i wSabiji,j prikazano po mestu
givlijenja

Selo 24.3 18.3 5.24.3
Manji grad 15.1 274 22600
Grad srednje velidine 19,5 23.8 13.60.9

Veliki grad  [JIEEIE 273 18.01.7

m Veoma dobro sam informisan/a m Donekle sam informisan/a
Slabo sam informisan/a m UopSte nisam informisan/a
Ne zelim da odgovorim

Isto tako, u | e @i postupkun a s | e L u velizopes u t in isformisanost ispitanika o pravnom

okviru kojir e gun a glee L iTaka W3podspitanika koji suu | e st wpostapkinas | eli vanj
navodi da je informisano ili donekle informisano o pravhom okviru u odnosu na 46% Kkoji nisu

ul e st wostadanskom postupku. Ovarazlikase ogledai me L animakoji u o p dnisuenformisani

(7.2% onih koji suu| e st wamstawvihskom postupku, naspram 23,4% onih koji nisu imali to

iskustvo). Me L u ttreba naglasiti da su fokus grupe pokazale da su § e nnm&nje infomisane bez
obziranau | e dqilostavinskom postupku, za razliku od mu ¢ k a koji imaju v i @pfermacija iako

j ougek nisuimaliiskustvosanas | eli vanj em.

Stav o informisanosti o propisima koji r e g u Iniagu e L i wSabiji,j prikazano po mestu
givljenja

® Veoma dobro sam informisan/a ® Donekle sam informisan/a Slabo sam informisan/a

= Uopste nisam informisan/a Ne Zelim da odgovorim

Me L ispitanicima koji su u | e s t wuoostavindkom postupku, 26% navodi da je bilo dobro
informisano o postupkun a s | e L #9%alaj¢ imalo osnovneinformacije, al alke t v ispitanikea
tvrdi da nije u o p goilaenformisana. Ovaj podatak zabrinjava jer je osnov d o n 0o g erumrah
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odluka adekvatna informisanost o pravima, ad r § aovgani i institucije imaju obavezu da obezbede
adekvatne informaciegr alLani ma.

Kod ispitanika koji nisuu | e s t w ostagrnskom postupku svega 8,5% smatra da je veoma dobro
informisano o naslednim pravima, 35% ocenjuje ovu informisanost kao d e | i m31Porda je ona
slaba, dok 23% navodi da u o p @qsuanformisani, g t j® ukupno 54% ili preko polovine ispitanika.
T a k o fokais grupa je pokazalada § e ruerasta od 40 do 60 godina koje § i u miralnim krajevima
i koje suu | e s t vuoostavihs&im postupcima znaju da se zakonomu r e L pitgnje nasledstvai
znaju koliko kome po zakonu pripada, ali s obzirom da se kod njih u porodici imovina nije delila po
zakonu, v e U skladu sa dogovorom, one nisu imale potrebu da budu detaljnije informisane o
naslednom pravu. lzuzetak sul i nui |l ees kojecsiebile jedine nasledniceili imaju sestre:

i S e sifarsmo pokrenule ostavinsku raspravu, jer smo nas dve i majke bile nasledna linija prvog
reda, obzirom da je majka v e $tara prepustila je da sestraija sve z a v r gsvenj@podeljeno po
za k 0 n-u>.e i 48,godina

Ispitanice posebnon a g | a gda infarjnisanosto pravunan a s | e L mevbiz mjad giomenila

n a | raspodele imovine, jerjenas | e Lp o aomdstvarrkejaser e § aigkladusapor odi | ni m
dogovorom. G e noab i lodiaai u drugu porodicu, dok mu ¢ k anastaelja da| u waditelje i imanje.

Zatojeo | ek i da@o o o dk U [iistan ostaju mu ¢ k oasledniku, dok se ostalaimovinamo ¢ e

deliti na ravne delove.

08. U kojoj meri ste u tom trenutku bili informisani o pravnim posledicama i postupku
nasl eli V\Ner6]10& ?

2.6

= Veoma dobro sam bio/la
informisan/a

= Imao/la sam osnovne
informacije, ali ne sve
detalje

Nisam bio/la uopste
informisan/a

u Ne secam se

48.9

Posebnoje bilo v a ¢ atwditi od koga su ispitanici dobili n a j vinfogmacija o naslednim pravima i
postupkunas | el il % & m ja@pokazaje jage n a j vispitamka (34%) dobilo informacije od
sudije tokom ostavinskog postupka. Z n a | @rocmat ispitanika se informisaoiod| | a nporedice
(31%), kao i samostalno (27%). Tek je gotovo svaki peti ispitanik informacije dobio od javnog
b el e g(B4bok adnosno od advokata koji ih je zastupao (20%), ¢ t je t a k oirteeesantan
podatak, u z i maujoheil biroj postupaka koje vode javni b e | e | niincji danatvokat uvek treba
dai n f o rstrankg e njenim pravima.

Fokus grupe su pokazaleda mu g k @ @id ny d@hijanju informacija od advokata u odnosu na
genrear ommu § b aizrasta od 40 do 60 godina iz ruralnih krajeva ( P | i aokjug).kZanimljivo
je i da nijedan ispitanik nije dobio informacije od nevladinih organizacija, g t ilostruje da nevladine
organizacije nisu u dovoljnoj meri prepoznate kao p r u g &esmlatne pravne p o d r gakoblast
nasl elivanj a.
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Od koga ste dobii naj viinjoemacija o Va g i mslednim pravima i postupku

nasl elivanja?

Od sudije tokom ostavinskog postupka _ 34.1
Od advokata koji me je zastupao _ 20.3
0d javnog beleznika (notara) _ 23.8
Od &lanova porodice _ 31.2
od rodaka [ o
Samostalno sam se informisao/la _ 27.2

Od nevladinih organizacija 0.0

Drugo . 2.1

V e | iispitanika (31%) izjavila je da su tokom ostavinskog postupka bila u potpunosti informisana

o pravnim posledicamaodricanja i neprihvatanja nasledstva. Me L u tzianb,r i n jjeapedatpkudd i

je z nal ademisgpitanika (37%) naveo da nije bio informisan o razlici i z me dddcanja i

neprihvatanja nasledstva, dok je 25% bilo samo d e | i minf¢rmisano o ovoj razlici. Ovakav
nedostatak informacija mo gdevesti do ozbiljnih pravnih posledicain e § e | isheda za haslednike.
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Da |li Vam je neko objasnio razliku u pravnim posledicama i z me lodricanja od
nasledstva i neprihvatanja nasledstva?

= Da

= Delimiéno
Ne

= Ne secam se

37.0

Podatak da je 60% ispitanika bilo svesno posledica odricanja od nasledstva po potomstvo, dok 31%
nije, donekle se poklapa sa prethodnim nalazom da 37% ispitanika nije bilo u o p gnfoemisano o
razlici i z me dddcanja i neprihvatanja nasledstva. Ovi nalazi jasno ukazuju na potrebu za
pobol j égnBormisamjeng r a L a posledicamaodricanja od nasledstva.

Da li ste bili svesni da odricanjem od nasledstva iv a gdeca gube pravo na nasledstvo?

8.9

m Da
= Ne
Ne secam se
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6. Utica] ekonomskog faktora na ravnopravnost
unasl elivanju

Pitanje uticaja ekonomskog 0 s n a § i gveanng ostvarenje ravnopravnostiun a s | e L nij@ kbl j u
postavljeno u anketi. Me L u ttdo pitanje je bilo razmatrano u diskusiji koja se vodila u fokus
grupama, na osnovu koje jeu t v r ldase gotovosviu | e s & i adi je ekonomski faktorv a g a n
idadr ¢ drebadap r o mo ivponipgne ekonomsko osamostaljenje g e n a .

Fokus grupe sa mladima su pokazale da mladi smatraju da je ekonomska nezavisnost § e nia

mu g k a rkd guspkha svakog d r u gitglavai preduslov za dobrour e L eurddjr & advriugt v u,
ur el e sigtesnd, p 0 gt o zakong, eestajanju podela ud r u g t @ gdnbsa, diskriminacije,

aliin al eavrmpravnostinesamoun a s | e L v e #ursyinuastalim sferamad r u g Pownjima,
ekonomski samostalna ¢ e ndavoljno je jaka da zauzme p o | oudagdnici koji joj pripada i izbori

se sa svim izazovima. Mladi smatraju da | epitanje nasledstva d r u g abiti tretirano, u pojedinim
porodicama, ukoliko je g e n@s n a g énamsijski stabilna i ima svoju profesionalnu Kkarijeru.
Ekonomski zavisna ¢ e neazbog svog | o ¢meatgrijalnog stanja u zavisnomipodr e Lpoaloomg aj u
u svojoj porodici, p o d | geduticajima i nametanjut u Lmigg | jippanrjaganij a:

fi Ut ddsta| i kna g e daoje osoba ekonomski zavisna, to je jedan od na j v @draimétara,
naravno da | euticati na nju, sposobnost pregovora b i Ipa uticajem osobe od koje zavisi. Nije u
jednakom polozaju kao ekonomski nezvisna. Nemaju jednaku slobodui z b o-rGa .n @,godina

Dok je za jednu grupu mladih ekonomska stabilnost faktor koji | euticati da g e nrazmisliidalii e
prihatiti nasledstvo, jer v e ima dovolinos t e | i¢ e a Lineowire, drugi smatraju da ekonomska

nezavisnostz n adai enamo idanastavidao d r §idnnaon a s | e imevnbjer je dokazala

svoju sposobnost. Ona, t a k oith@mo gu i mMad s al pwa @ dimhnjead nekretnine od

propadanija, § t govori u prilog tome da stav mladih da imovinu treba da nasledi sposoban naslednik

ipak i nije rodno neutralna, kako se | i maiprvi pogled:

fi A Kedfinansijski nezavisna na primer, mo i iedap | apomz na imovinu, to puno z n akada se
nasl e [enukakd ,da obaveze r e g u § e gkmja nema u o g ti eema dovolna pr i masnj a. o
Mu g k a 20gyadina

Fokus grupa osoba od 40 do 60 godina koja ne deli tradicionalane vrednosti insistira na tome da je

jako v a g skanomska samostalnost i stalan posao, kao i sposobnost da § e nireaju kontrolu nad

svojimg i v o bdukamaimo g u I n o Pdsebmoae insistira na tome da finansijska nezavisnost

mo § e o v e lsambpouzdanje i 0 s e [l a j| vreénosti i promeniti dinamiku p o r o d bdnasa ih

n a | nakoji se upravlja nasledstvom. T a k o § e nkeje su finansijski nezavisne| a kigzer agav aj u
svoje stavove i zahteve u procesu podele nasledstva bez zavisnosti od drugih | | a n porodice.
Smatraseidao b i ¢ladje nudajom postajefi b r svaga u p r yegtaréliktp r o g lipostdjij ¢ ¢

u nekim malim nerazvijenim sredinama:

fi Tr auesti neke mere, na primer d o ma [ kioje memaju stalan posao, treba da dobiju p o mo |
dr g aavilume s e | prinmmahjailio b e z b e Lpenzianog, zdravstvenogisocijalnogo si gur anj ac
-Mu g k a 47a@edina

i T r enest mere, bilo bi lepo da se uvede socijalna penzija, odnosno minimalna primanja, penzija
za ¢ e nkeje je nisu ostvarile tokom g i v ¢et sa se bavilek u | d@dne ¢ o NG edn 3,godine

Me L u thilonjg i stavova koji su diskriminatorni jer zagovaraju raniji odlazak u penziju za g e n e ,
pored drugih mera koje bi bile p 0o g e 1Zaniméivo je da su takve stavove iznele upravo g e n e :
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i Tr euesti mere. Ja bih na primer uvela da majkama sa v i @glexe kojima treba p o m otfeba
0 mo g urdnijutpenziju. Na primer da se plata za svako dete p o v ezh reekolikopr ocen@é aa o
54 godina

fi Ol a k¢ye rcaesaadecom, finansijska p o mo | . . . bl daesk anhasji starosna granica za
odlazak g e nugenziju, § e nbatrebalon a j ddaga€i npr. do 60.g o d i nhGee. ndd3,godina

i Pi tnagtefsevaipodele me Lnaslednicimao b i ljem@ g | ag@perodicama gde su naslednici
nedovoljno finasijski stabilni, g tsmmos i r o mdogvn igjeil ,i nMvbuog. k a 46agadina

Osobe od 40 do 60 godina koje ¢ i w erbanoj sredini i dele tradicionalne vrednosti smatraju dai e

g e ntar agydj deo n a s | ieukokko je ekonomski stabilna, alimu ¢ k gosebhona gl a gdavaj u
pogt ovpaomrjoed ipriawia, Hogovori i obaveze ne treba da zavise od finansijske situcije
naslednika. G e napet smatraju da njihova ekonomska stabilnost n e | cej a |njghdvi poziciju u
porodici, jer se njihova ekonomska samostalnost koristiti kao argument vi gda genski m
naslednicima ne treba da pripadne jednak deo nasledstva:

i | mo wvakako ide bratu, to g t ja imam svoj stan i posao za moje roditelie je o | a k g jarrsy e,
sigurnidasen e Inue g dlatuiun a s | e d-Gtewn é@k,godina

Ispitanice, t a k oskhatraju da bi njihova finansijska stabilnost nametnula dodatniteretio | ek i vanj a
porodice da mogu i bez nasledstva, jer su v e fovoljno situirane. One posebnona g | a gdav aj u
argument dal emu ¢ k abrirut o § e wii @i primenjiv, jer su se vremena promenila, brakovi

nisu stabilni i o d r @imeri u kojoj su bili ranije, a partneri sve manje imaju svestdasufig!l av e

p o r o duismislbda treba finansijski da je obezbede i brinu 0 § e n a izdog razloga, ispitanice

k a gda bi trebalo i da njihove porodice v i drenu o njima i da ih sagledaju prilikom raspodele
imovine. Njihov stav je dad r § areba da pomogne g eama da se 0 s n ai gsamostale kroz brigu

o razvedenim i samohranim majkama, nezaposlenim g e n a ja,n a koge same vode biznis.
Intervencijad r ¢ gewmeophodna, a najbolje je da se ona ostvarikrozu n a pr e dogjanera gt i t e,
v e | davanja za socijalno u g r o gkategerije i poreske o | a k gaizapeslene § e nileg e nkeje

imaju svoje male biznise. V a ¢ e maglasiti da je pravo na socijalnu z a ¢ fpdvézano sa time da se

osoba nije odrekla od nasledstva, tako da se ovo pravo gubidatoms | ul aj u.

Ispitanici iz ruralnih krajeva sa i bez iskustvaun as | e L k & gda pkaliko je g e nzhrinuta od
stranemu g & g r ov adars@ifisstranaudeluunas | jef oal aramapatadasuigen e
nezainteresovane da naslede. T a k o lak®,je § e nsvojim finansijskim prihodima uspela da
obezbedi dobre uslove za § i vrod i, gee | datide deo p or o d inlarsd gd# eeli imovinu sa
mu ¢ knastednicima. Me L u tkadaije g e rfimansijski zavisna, obaveza je porodice da o njoj brine
iu k| jewlnasledstvo dobijanjem o d r e L eatadngovine, a r e Lpedelom imovine na jednake
delove:

fi Nestavljajuse g e n sdkcabezi | e gkay e dame nisu uspeledases n a lisusel o gdale,
brat i otac trebaju da brinu o njima i njihovoj d e c-iG.edn 53,godina

Ispitanice smatraju da je v a § daose g e npeo d rdg ee osamostale i 0 j a | sagjeyozicije u
dr u gpressuegauvidup o modirig anajlama da mogu da brinu o porodici i deci, a da ne ostanu
bez sigurne penzije, zdravstvenog osiguranjaio d r e Lneonvel @ao enoT & k o § e ntreba da
dobiju priliku da rade, ali da se poslodavcis e n z i bda $eizgygue nmosebno samohrane majke,

majke sav i gddroje dece i majke sa decom sa invaliditetom, obezbede uslovi koji| éitipr i | ago L en
s p e c i Situdcijnwkpjoj se nalaze. Ispitanice k onalnmag | a gdayajewm spkroeduzet ni gt
danas veoma popularno me L ml a Ldemeracijama, ali da z a p o | i hiznisangodrazumeva

o d r e Luaganja, kojabit a k anbgla da budu p o d r god strane lokalnih samouprava.
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7. Iskustva u ostavinskom postupku

Od ukupnog broja ispitanika, polovina (51%) ima iskustvou | e s t v o wstawirjskiom postupku.

Od ovog broja, 60% je u | e s t vumstavihskom postupku jednom, 33% dva puta, a7% triivi g e
puta. Podaci u okviru ovog i st r a godnose 8§ na poslednji postupak u kojem su ispitanici

ul estvoval.

Unaj v ebrojuns | u| anjaesvlae lsé imavihaaoca (55%), a zatim majke (23%) i br al nog
partnera (10%). Ovaj podatak daseo | e imavina gotovo dvostrukov i § @ s | e Igdavoria prikog

| i nj @amsuncuig k annoga | e §\Jlasniciimovine. Zanimljiv je i podatak da se imovina predaka

sao | estraneduplo] e g &s | e I(skoo&%)aod imovinama j | predakh (3%).

L i jseaimovina n a s livald? [N=610]

Babe/dede saodeve strane - 6.6
Babe/dede samajéine strane . 3
Braénog partnera - 9.5
Brata/sestre I 1.6

Drugo I 1.6

Naj | ergdnastimovine kojasen a s | e I bstadrskom postupku bila je u rasponu od 10.000
do 50.000 EUR(35%), a zatim od 50.000 do 100.000 EUR(26%). Svegajedna desetina ispitanika
(8,9%) jeu | e st wmstaaihskom postupku u kojem je vrednost imovine bila preko 100.000 EUR.
T a k o jedmg petina ispitanika nije odgovorila ha ovo pitanje (skoro 22%).
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Kolika je bila pr i b | vregnost imovine koja se n a s livald? [N=610]

Manje od 10.000 EUR - 8.9

Preko 100.000 EUR

.

Unaj v ebrojunostavinskih postupaka (85%) u| e st vje v a tpaslednika, dok je u 13%
postupaka bio samo jedan naslednik. P r o s élojanaslednika u ostavinskom postupku bio je 3, a
n aj Ve bdoel2 naslednika.

Koliko je bilo naslednika u ostavinskom postupku? [N= 610]

= Ja sam bio/la jedini
naslednik/ca

= Bilo je vise naslednika

Ne znam/ne Zelim da
odgovorim

85.4

Ubedljivon a j \bmjlostavinskih postupaka sprovodio se po osnovu zakonskogn a s | e L7/ n | a
dok je testamentarno n a s | e L bilg zastyplgno n e g mado v i @ svakog desetog ispitanika
(13%).
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Po kom osnovu je sproveden ostavinski postupak (po osnovu testamenta, ugovora o
dogi vot mamg a Viaa gsmovu zakonskog nas !l el i v[Ea6j0p) ?

1.8

13.3

7.9 = Na osnovu testamenta

= Na osnovu ugovora o
doZivotnom izdrzavanju

Na osnovu zakonskog

nasledivanja
Ne znam/Ne Zelim da
odgovorim
77.0
Ovaj podatak ilustruje | i nj ease ¢ Srbijioblastn a s | e Liidaljamejr & g utestagentom u

z n al| a meriji dolose ne spominje ugovor za g i v &djem,ostavilacf a k t ji dzk g i, v aajea ,
svoju imovinu naslednicimai s p r e |sukeba ili neznanje o volji ostavioca nakon smrti. Ovim se
mogu s p r edukobi inakon smrti ostavioca | st r a gukazw@enijda je | a B% ostavinskih
postupaka sprovedeno na osnovu ugovoraod o g i v o tzndor ng agvtgengptavo jedna desetina
ispitanika. Ovaj podatak je visok i iziskuje posebanoprezjer sen a j vzolpetrebed e g a wmgva
kod ugovoraod o g i v d tzrda ny aanasiedniuil e siheoznaju da je skloplien. Podacipokazuju
daje v e | iispitanika (72%) navela da nije imala problema u postupkun a s | e L dok g je¢ina ,
petina ispitanika (21%) imalo nesuglasice me L maslednicima oko podele imovine. Maniji procenat
ispitanika imao je p o t e ¢ da pribavljanjem dokumentacije (4%), ili je pokrenuo spor oko podele
nasledstva( n e g i gde2%).

Da li ste se susreli sa nekim izazovima ili problemima tokom postupka nasl eli vanj a

Da, bilo je nesuglasica medu naslednicima oko podele - 20.7
imovine ’

Da, imao/la sam poteSkoca sa pribavijanjem potrebne l 44
dokumentacije .

Da, pokrenut je spor cko podele nasledstva I 2.3

Nesto drugo I 1.0

[N=610]
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Mu ¢ k d reajihagode da su se suretali sa nesuglasicamatokom nas | e L ipa @koj24%

mu g k a naxadiala je bilo sukoba oko podele imovine u odnosu na 17% ¢ e nlgojedini advokati
nag!l agdausujlumnogo!| e gv iel mjy g k aod § e ntadaseb r adnatno| e gdukobe

oko imovine od sestara, koja retko t u ¢per a B Isto tako, nesuglasiceu nas |l el i eghpu
prijavljuju samostalni preduzetnici (36%), kao i poljoprivrednici (48%), a fokus grupe su pokazale

da se pitanje zemlje i dalje tretira kao posebnov a g predmet n a s | e L Zanialjivjinalaz je i da

z n a | arjami aleo ispitanika, koji ¢ i w eelikim gradovima, navodi da je bilo nesuglasica oko
nasl el iUskady sa tim, nesuglasice su z n a | arjamjeoprisutne u beogradskom regionu
(10%), u odnosu na ostale regione.

Ul e st m$pmwettokom postupka n a s | e L povezamg ja sa stavovima o ravnopravnosti u

nas | el iTakaje $vakit r @spitanik (33%), koji zastupa stav da mu ¢ k amaje prvenstvo u

nas/l el iima@ mgsuglasice prilikom podele imovine, u odnosu na 17% onih kojidel i mi | no
podr g gdnakosti 19% onih koji u punojmeripodr § gsnakostunas!l eli vanj u.

Me Lanimakojisuu | e st w ostadniskiom postupku, 17% nije ostvarlo pravo na nasledstvo dok

83% jeste. Analiza ukazuje da postoji z n a | agzliksau ostvarivanju ovog pravananas | el i v an]
i zmeniwg k a i @& raBok je 96% mu ¢ k a osdvarigo pravo na nasledstvo, kod § e njeataj

postotak znatno n i igznosi 72%. Drugimr e | ivmagdd et v 1§ e in28%) nije ostvarilo pravo

na nasledstvo, u odnosu na samo 4% mu ¢ k a r Qvicpmdaci ukazuju na potencijalnu rodnu
nejednakost u ostvarivanju naslednih prava u Srbiji, koje treba dalje ispitati.

13 Nisu mogli da se dogovore o podeli k u ipa povukli § o k a rpotez,r80. januar 2024, dostupno na:
https:/iwww.kurir.rs/vesti/drustvo/4348462/advokat -o-nasledstvu-i-porodicama-u-srhbiji.
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8. Iskustva o0soba koje su se odrekle nasledstva

Me Lanimakojisuu | e s t w ostavdnkkom postupku, njih 83% je ostvarilopravonanas | eLi van|j
dok 17% nije. Uz i may abdiriuzrast, n a j vudeo bnih koji nisu ostvarili pravo na nasledstvo

pripada grupi od 26 do 45 godina. L. a kkoro 35% ispitanika starosti od 26 do 35 godina i 27 %
ispitanika starosti od 36 do 45 godina nije ostvarilo ovo pravo. Navedeni podatak otvara pitanje da

li postoje s p e c i faktori Rkoji ut i nauostvarivanje naslednih prava kod ml a Lpepulacije.
Istovremeno, pravo na nasledstvou n a j v mérimstvarili su ispitanici uzrasta od 46 do 55 godina

(95%), kao i usrasta preko 65 godina (86%), a potom usrasta od 56 do 65 godina (83%). Fokus

grupe su i pokazaleda su osobe uzrasta od 40 do 60 godina dobro informisane o naslednim pravima,
zarazliku od mladih. Ipak, treba uzeti u obzir i podatak da je 100% ispitanika uzrasta od 18 do 25

godina ostvarilo ovo pravo jer ih je svegag e s tuol reos t vumnketi| got on e mo g uifzavwoal e nj e
zakl jul aka.

Da li ste ostvarili pravo na nasledstvo u tom postupku? [N=610]

65+ 86.0

M Jesam MNisam

Ve iprbcgnat odricanja od nasledstvame L igpitanicimam| a Lugrgstamo gset u matimegt o
se| e grego drugi o d r hasledstvau korist svojih roditelja, dok se stariji ispitanici| e gd cer u | u
korist mu g knashednika.

Zanimljiv je nalaz da iako obrazovanje, zanimanje i mesto stanovanja igraju z n a | aujoguuw
oblikovanju stavovaon a s | e L iowfaktofi nisuuz n a| anjem poyezani sa odlukom ispitanika
da se odrekne svojih naslednih prava.

Me L anima koji nisu ostvarili pravo na nasledstvo, n a j vbeo] se odrekao nasledstva u korist
drugog naslednika (68%), 12% je dalo negativhu n a s | e dizjavu, #old je 10% navelo da je
nasledstvo pripalo drugoj osobipo ugovoruod o g i v d tzmr cany aTvaaknoj $weki, deseti ispitanik
nije naveot a | razfog zbog kojeg nije ostvario pravo na nasledstvo (skoro 11%).
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Zbog | e graste ostvarili pravo na nasledstvo? [N=104]

Kakose| ajednat r e lispitaraka odrekla imovine u korist drugog naslednika, v a ¢ je oaglasiti

Odrekao/la sam se nasledstva u korist 68.3
nekog drugogo naslednika ’

Nisam prihvatiofla nasledstvo (dao sam 115
negativnu nasledniCku izjavu) :

osoba na osnovu ugovora o doZivotnom

Nasledstvo koje bi mi pripalo je stekla druga .
9.6
izdrzavanju

Drugo . 10.6

daje n aj vbmj ispitanikato u | i ukonst b r a([448) i u korist majke (37%), dok se tek oko
6% ispitanika odreklo imovine u korist oca, sestaraili nekog drugog r o L aZaremaljiv je procenat
onih koji su se odrekli imovine u korist dece (oko 3%).

Ul i jkamist ste se odrekli nasledstva? [N=71]

U korist oca - 5.6

U koirst sestre/sestara - 5.6

U korist dece . 2.8

U korist drugog rodaka - 5.6

Rezultati pokazuju i da postoji povezanosti z meufrastai srodnikaul i Konst seispitanik odrekao
nas | ddkase 50% ispitanika uzrasta od 26 do 35 godina odreklo nasledstva u korist majke i
13% u korist oca. Istovremeno, 78% ispitanika uzrasta od 36 do 45 godina odreklosenas | ® L a
korist majke, a 11% u korist oca. Podaci ukazuju da se § e nzen a | d jerjd @& r indsledstva u
korist majke (39%) u odnosuna mu ¢ k a(22%)e doksemu g k 4 re @d cer hasledstvau korist
ol e (@228) uodnosunag e n3%).
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Ge nienu g k rizdokuis grupe osoba od 40 do 60 godina iz urbanih sredina koje dele tradicionalne

vrednosti s v e d dalse se sestre mahom odrekle svog prava u korist brata ili b r a dak su neke

ispitanice istakle da su svakako ostvarile pravo na nasledstvo, ali da je to bilou skladusap or odi | ni m
dogovoromidasuz n al| anpnji deo imovine nasledileu odnosunamu ¢ kaslednike iz porodice,
mahombr al u:

fi S e sse odeekla u korist b r a koese kod nas u porodici ne dovodi u pitanje, i moj otac je tako
r e gsa svojim sestrama, majka sab r a | mnali,smo svi da sestranikadan e Iter asyojd € o-. 0
Mu ¢ k a45gadina

fi K onds u porodici brat je uvekimaoz n a | aylogu, gli sam ja ostala dag i vsanwoditeljima tako
da |l uostatiu p or o d i stanugposle njihove smrti, ali | estan biti bratov s v a k a-kGoe.naé5,
godina

fi D e $mo imovinu tako ¢ t sa dve manje nekretnine podeljene napola, at r enlag viedjveednija
je pripala meni, jersamjamu gk as | e dMu &k &51a@adina

Analiza otkriva i s | o ¢ dimamiku u procesu d o n o g edlukaao odricanju od nasledstva.
Tradicionalneip o r o dvrednostin a j | sukil e ubtimiiza odricanje od nasledstva, pri| e mu
59% ispitanikai s tmofaleud u g n a51% g e Izaoul u v a dgbréhm o r o d edhosa. Gotovo
jedna petina ispitanika (17%) navodi pritisak porodice kao faktor, § t wkazuje na potrebu za
unapr elza(g tpriava easlednika. Ovo ukazuje i na s n a guticaj emocionalnih faktora nad
materijalnim interesima.

Zn a| gpijoaemat ispitanika (44%) navodi g e |da seimovinaner a s p a kao ezlog odricanja,
g t sou g e daimipa®i cene celovitostn a s | ienddd i |korigti. Ipak, ovdeje z n a | g@rmetdi da
se nijedan ispitanik mu ¢ k molg nije odrekao imovine iz ovog razloga, dok se| a%0% ¢ e rodreklo
nas|lkakbhiseo | u vcalbviostimovine. Ovo ukazuje na tradicionalne razloge koji su vekovima
bili osnovzad i s k r i mdnosiprgmaigie n auroblastinas| el i vanj a.

T a k o ihteresantno je primetiti da niko nije naveo bezvrednostimovine kao razlog odricanja, dok

je samo 17% ispitanika izjavilo da im imovina nije bila potrebna. Ovo impliciradasev e i owda i | e
potencijalno korisnih ili vrednih dobara, n a g | a ¢ gnmatj nenhaterijalnih faktorauod | ul i vanj
V a § je podatak i da je 20% ispitanika bilo motivisano ¢ e | jdaosemaslednik dobro i sigurnoo s e | a
gtjenaj | ezoh kada se imovina o d r i koeist roditelja, posebno majke. | ovo ukazuje na

| i nj easug a nuennogo manjoj merivlasniceimovine od mu g k a riséodaio, 14% ispitanika
je izjavilo da nije g e | dalsebavi administracijom i podelom imovine, ¢ t loe sjéste razlog da se
g e nodreknu n a s | éakoaprocenat nije prevelik, ipak je z na| ajsrt dnlijei 7% ispitanika
smatralo da nije bilo dovoljno informisano o pravima, dok je 4% biloi z | o grigskucsredine. lako
zanemarljiv, pritisak sredine i dalje postoji kao faktor koji mo ¢ wicati na odluku o odricanju od
nasl el a.

Mu g k a@ e rizeruralnih krajeva sai beziskustvanas | e Lii vytadalhp mi | aj n pravilaaiv n a
vranjskoj oblastin a | a@ajsaus | u |kadp na nasledstvo pretenduju sinovi uzimauobzirs | edel e:
sin koji § i wzhjednici sa roditeljima, n a s | ekluuljmeanje. Onima pravo nav e Heo nasledstva

u odnosu na sina koji nije ¢ i vsa mditeljima. T a k o 4inekoji je pomagao roditelimauo | uvanj u
sticanju imovine, s t iplaw na v e Heo nasledstva u odnosu na ostalu b r a lbdngsno sinove koji

to nisu| i npraloina celokupnu imovinu, odnosno na njen v e Heio u odnosu na ostale, ima i onaj

sin koji se starao o roditeljima i sahranio ih, iako nije § i vuezajednici sa njima. Kada se sin preseli

u drugi grad ili d r g alveir, és@je da brine o roditeliima i u dogovoru sa bratom nas| el uj e

por odk J irok ostalu imovinu dele jednako.
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Razlozizbog koji se § e med r hasledstvajesup o r o ddogbvorj o b i i tradicija koja se prenosi
generacijama unutar porodice, a kojem su g e niez | 0 j§ etgk@n odrastanja. Me L igpitanicama
nije bilo s 1 uldajeane p o gt o\wnjhovg eohe i bez njihovog pristanka postupak nas | el a
sproveden tako da v e | iinmwine pripadne mu ¢ k masledniku, v e bu se sestre dobrovoljno
odricale nasledstvau korist svojeb r a lpak.un aj v ebfoje sl u| dijgevombiledeonas!| el a:

fi Imoja tetka je sve ostavila mom ocu, nisamnir a z mi daltreba Haapodelimo imovinu na pola,
brat i otac su se dogovorili da lokal u gradu nasledim ja, jer | umo ida ga izdajem i imam siguran
me s e prinod, idal wataj n a | da budem trajno osiguranai zbrinuta. Bilasam zadovoljna,k u | a ,
njive i sve ostalo je ostalo bratu i on brine otomeio d r § a\G& n 46 godina

A T r asgm dd eoditelja da i ja budemu k | j uulpedalwimovine, kako bih imalan e gda ostavim
svojoj deci. Imam dve | e r ikaela bih da budu na neki n a | dsigurane, deda je unukama ostavio
po jedan plac, zadovoljna sam, moja decaimaju ako budu htele da naprave k u liligrodaju, pa kupe
sebistani| i mer as pol-sg @k 8@godina

T a k o ukeliko sel e rreeadajuilirazvedu,poo b i | apravwim o r o d i dogowwnm, roditelji
i b r abrimu o njima, kakofl ntd ostalenaul i ci 0.

017. Koji su bili glavni razlozi za odricanje ? [N=71]

ieleqfla sam da o¢uvam dobre odnose u _ 50.7

porodici

Nisam Zeleo/la da se imovina raspréava [N +3.7
S et o o N 59.2
duZnost )

Bio/la sam izl azen/a pritisku porodice | 16.°

Bio/la sam izloZen/a pritisku sredine . 4.2
Nisam bio/la dovoljno informisan/a o
svojim pravima - 7

Zeleo/la sam da se naslednik/ca dobro i
sigurno oseca I 157

Nisam Zeleo/la da se bavim
administracijom i podelom imovine L [RER

Imovina nije bila vredna nasledivanja
Imovina mi nije bila potrebna [ 16.9
Drugo [l 5.6

Ne Zelim da odgovorim ] 2.8

Rezultati anketiranja pokazuju da se n a j vpeotenat ispitanika (82%) odrekao st ana/Qual | e .
ukazuje da je nekretninazagi v | p @ nj ergtd imovine koje se osobeo d r iLlewsjebi nal e
prisutan stavdab r atfelaa danasledes t a n / jér selsastra/e udaju i odlazeda g i kod supruga.

Isto tako, polovina ispitanika odrekla se poljoprivrednog z e ma (§186). Nije zanemarljiv ni procenat

onih koji se o d r indvaa (34%) i automobila (32%), dok je z n a | amanji droj onih koji su se
odrekli vikendice (oko 13%) igr a L e v iz ® snk ¢85%)x a
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Molimo navedite koje vrste imovine ste se odrekli ( mo g u ljee izabrati vi ¢e

odgovora):[N= 71]

Stan/kuca za stanovanje | s:
vikendica [N 12.7
Poljoprivredno zemljiste [ NN ;0.7
Gradevinsko zemljiste [l 8.5

Automobil | 3.4

Poslovni prostor ] 2.8

Novac/uétedevina [ NG 333

Ostalo (molimo navedite) || 1.4

Preko jedne polovine ispitanika (56%) i s tda je edluka da se odreknu nasledstvabila u potpunosti
u skladu sa njihovim g e | j 28%ada je uglavnom bila u skladu sa njima, dok 13% navodi da
uglavnomiili u o p (ife dila u skladu sa njihnovim g e |l j a ma .

Koliko je, po Vagem ¢l | e/mjgauka o nasledstvu bila u skladu sV a ¢ istwarnim
gel j a[M=r?

56.3

= U potpunosti je bila u skladu s mojim Zeljama
= Uglavnom je bila u skladu s mojim Zeljama
Uglavnom nije bila u skladu s majim Zeljama
= Uopste nije bila u skladu s mojim Zeljama
Ne znam/ne Zelim da odgovorim
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Stavovi porodice su imali z n a | aitjca na odluku o odricanju od nasledstva kod 30% ispitanika,
pri | e mja 21% navelo da su stavovi porodice bili presudni (14%), ili da su imali v e luticaj od
njihovih | i | stavotai § e (3% Me L u tvienh, ispitanika (47%) je donela odluku o odricanju
od nasledstva potpuno samostalno, dok je 24% navelo da su stavovi porodice imali uticaj, ali da su
se prevashodno rukovodili svojim § e | j &lamano, i kod onih koji su odluku doneli samostalno,
pitanje je koliko je vaspitanje i sredina uticala na ishod takve odluke.

U kojoj meri suo| e ki viestayjod V a gmorodice i zajednice uticali na V a gadluku o
nasledstvu? [N=71]

14.1

46.5

23.9

= Uopste nisu uticali, odluku sam doneo/la samostalno

= Malo su uticali, ali sam se prevashodno rukovodio/la sopstvenim Zeljama
Umereno su uticali, podjednako kao i moji liéni stavovi

= Mnogo su uticali, vise nego moji licni stavovi i Zelje
Izuzetno mnogo su uticali, bili su presudni za moju odluku

Ve | iispitanika smatra da je raspodela imovine bila p r a v i(61%)a dok 21% navodi da je
uglavnom bilap r a v iuz rmaje nejednakosti. Ovo ukazuje nato dav e | ispitanika ima pozitivan
stavop r av i laspodsléimovine, iako su se odrekli svog dela nasledstva. Me L u tskoro petina
ispitanika smatra da raspodela nije bila pr av iprin ae,m@% smatra da je bilo znal aj ni h
nejednakosti u raspodeli, ali su to prihvatili, dok 10% smatra da raspodelau o p quijed®ilapr avi | na.
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Kako ocenjujete pr av i |raspodeale nasledstva? [N=71]

= Smatram da je raspodela bila potpuno pravi¢na
= Uglavnom je bila pravi¢na, uz manje nejednakosti

Bilo je znatajnih nejednakosti u raspodeli, ali sam to prihvatio/la
= Smatram da raspodela uopste nije bila praviéna

Odlukada se odreknu nasledstvaimala je uticaja na trenutnu finansijsku situaciju kod skoro|l et vr t i ne
ispitanika, pri| e mA% navodi da je ovaodlukaz n a | atjcalana njihovu finasijsku situaciju, dok

20% smatra da je donekle uticala. Ipak, velikav e [ ispitanika (75%) n a g | adn ava edluka nije

imala uticaja na njihovu finansijsku situaciju. Ovi podaci ukazuju da, iako je odricanje od nasledstva

imalo finansijske posledice za deo ispitanika, zav e | itomije bios | u | aj

Da li odluka da ne prihvatite nasledstvo ima uticaja na V a g trenutnu finansijsku
situaciju? [N=71]

1442

74.6

= Da, znacajno je uticala = Da, donekle je uticala
Ne, nije imala uticaja = Nisam siguran/a
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Dok bi polovina g e n(80%) donela istu odluku o odricanju od nasledstva da su mu g k agotovp ,

t r e [(29m)averuje da bi njihova odluka bilad r u g adok 2jL% nije sigurno da li bi njihova odluka

bila ista, g t loi wkupno 50% ispitanica. Ovaj podatak ukazuje na to da pol i rodne uloge imaju

znal alpgukodo d| ul iownasladsteu, pril e mue mes e | vag fritisak ili obavezu da se
odreknu nasledstvaup or e Lsamp ¢ k a r Daklepnavaj podatakj ojggnom ilustruje postojanje
porodiidmwat piskezpng e rdaseodreknun as | & B k o dvaj podatakjez nal| aj an
jer mo ¢ leiti povod za izmenu p 0 s t o jzakdnedgvstvai u v o L eroka & kojem ¢ e nnao § e
promeniti svoju izjavu odricanjaodnas | e L a .

Da li mislite da biste doneli istu odluku da ste mu §arac? [N=62]

mDa =Ne = Nisam sigurna

Na pitanje da li bi u ovom trenutku doneled r u g addlliuky po pitanju nasledstva, odnosno prihvatile
nasledstvo, svega 7% smatra da bi to u | i nzajedmo,sa skoro 20% ispitanica koje bi verovatno
promenile odluku. Drugim r e | i swegg 1/4 ispitanica bi sigurno ili verovatno promenila odluku o
nasledstvu, g tje z a b r i n jpedatakj jer lukazuje na| i nj eaiako imaju v i ermacija i
svesnesu posledicaodricanjaodn a s | ¢ & & d@alje nisu spremne da svoju odluku promene. Tako
| a 80% ¢ e nizgavljuje da bi postupile na isti n a | dak 11% ¢ e nsmatra da verovatno ne bi
promenile odluku, § t loi préko dvet r e lispitargca (preko 71%).
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G| e d a pnadad, da li biste sada, u ovom trenutku, doneli d r u g a bdlukuu po pitanju

nasledstva? [N=71]

14 70

= Da, sada bih se sigurno prihvatio/la nasledstva

= Verovatno bih, ali nisam siguran/a

= Verovatno ne bih, i dalje bih doneo/la istu odluku
= Ne, sigurno bih postupio/la isto kao i ranije

= Ne Zelim da odgovorim
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9. Iskustva osoba koje su prihvatile nasledstvo

Zai st r ageibloz mjaé¢ akakoseo s e | omgbaeikoje su tokom ostavinskog postupka donele
odluku da prihvatenas | el e .

N a j vbmjispitanika je naslediodeo koji mu/joj po zakonu pripada (68%). N e ¢ mamje od desetine
ispitanika naslediloje v i gdeonoga ¢ t im po zakonu pripada (8%), dok je malo v e broj onih koji
su nasledili manje od onoga g t im po zakonu pripada (9%). T a k o fireko 7% ispitanika nije bilo
sigurno koliko je po zakonu trebalo da naslede, dok istovetan broj ispitanika nije § e | da odgovori
na ovo pitanje.

Koliki je bio V a @gasledni deo u odnosu na zakonski deo koji Vam je pripadao? [N=539]

9.1

7.4
7.4
8.0 V

68.1

= Nasledio/la sam tadno onoliko koliko mi po zakonu pripada

= Nasledio/la sam vi$e nego 5to mi po zakonu pripada
Nasledio/la sam manje nego $to mi po zakonu pripada

= Ne znam / Nisam siguran/na koliki je moj zakonski deo
Ne Zelim da odgovorim

Na j vbeoj ispitanika je nasledio k u | ednosno stan (75%) i poljoprivredno z e ml j(42%)t &

potom i novac (preko 18%), vikendicu (10%) i automobil (preko 9%). Ispitanici su najmanje

nasl|l et abkbiiermlkjii%) takcije/udele u p r e d u ;5%) iwposlovni prostor (preko

2%). Ovaj podatak nei z n e n a Lmuajj ewidu da su stambeni objekti i poljopriviedno z e ml j i gt e
najvrednija imovinazanas !l eli vanj e.
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Molimo navedite koju vrstu imovine ste nasledili ( mo g uje ézabrati v i ¢odgovora)
[N=539]

Stan/kuéu za stanovanje | 7 :
vikendicu [ 10
Poljoprivredno zemljiste [N /1.°
Gradevinsko zemljiste [l 6.9
Automobil [ 9.6
Poslovni prostor || 2.4
Akcije/udele u preduzeéu [ 4.8

Novac/ustedevinu | 186
ostalo [l 5.8

Ispitanici koji se nisu odrekli n a s | terdeada se u 83% s | u | anjkeod aaslednika nije odrekao
nasledstvau njihovu korist. Ipak, iskustvo 16% ispitanika pokazuje da se neko od naslednikaodrekao
nasledstva u njihovu korist.

Da li se neko od naslednika odrekao svog dela nasledstva u V a ghkorist? [N=539]

1.1

16.0

82.9

mDa =Ne Ne znam / Ne Zelim da odgovorim

Za 16% ispitanika koji su imali iskustvo da se neko od naslednika odrekao n a s | enfihavu korist,
podaci opet pokazuju rodnu dimenziju odricanjaod n a s | & gkaro polovinis | u | a49%)vt@asu
| i nseskres a u gotovo 1/4 predmeta (23%) to sul i nmajkee Potomsusen a s | adricala deca
(21%) ili neki drugi r o L' @%), dok su se brat/br a i @ac odricalin a s | wenleagmato v i gde
12% s | ul abrattbrad a1 9% s | u | & ptax prako 3% ispitanika.
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Ko se odrekao nasledstva u V a ghkorist? [N=86]

otac [ 35
Brat/braca - 9.3
—
oeco |
Drugi rodak - 5.8

Bilojev a §gin ®t rikakoisu sk naslednicio s e [uadgledu toga ¢ t se neko od drugih naslednika
odrekao n a s | e hjiaovu korist. Polovina ispitanika smatra da je to bilo o | e ki vdarse
podrazumevalo (50%), g t pmkazuju i rezultati fokus grupa. N e g preko 40% ispitanika je izjavilo
dajetod o g i kaed ood r %tali odgovori suzanemarjivi jer se svegamalov i ¢gde8% ispitanika
izjasnilo da se 0 s e | neprijatno zbog toga, dok je j onganji broj (malo v i gde2%) izjavilo da je

biloi z n e n adagernd e k itakva bdiuku. Drugimr e | i nnaaj , vomjl ispitanika je smatrao da

je ovakva odluka drugih naslednikao | ek iiwidpa dr @dnesnone ggtjouobi | & eno
takvu situaciju.

Kako ste Vid o § i weolliku? [N=86]

o o [ G
ocekivalo :

Bio/la sam iznenaden/a i nisam I 23
ocekivao/la takvu odluku '

Osecao/la sam se pomalo neprijatno ili I 35

krivo zbog toga
Drugo I 3.5

Rezultati fokus grupa su pokazalida,n a r oudrirdinonp o d r u |ppstojnpeaksa da se naslednice
i zdr giaaira$epriznadeon as | didasei z d r gukadliko sufinansijski zavisne. | terensko
anketiranje je potvrdilo ovu praksu, te tako 37% ispitanika smatra da ima obavezu da finansijski
pomogne osobi koja se odrekla nasledstva, a 42% daimao d r e Lobavazu. Svega 8% smatra da
nema bilo kakvu obavezu u ovakvoj situaciji, dok 13% nije sigurno u odgovor.
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Da li smatrate da imate obavezu da finansijski pomognete osobi koja se odrekla nasledstva
uV a ghkorist ukoliko joj je to potrebno? [N=86]

= Da, imam veliku obavezu
= Imam odredenu obavezu
Nisam siguran/a

= Ne, ne smatram da imam
bilo kakvu obavezu

Na pitanje dalisup r udploid r gsébigama koje su se odrekle nasledstva u njihovu korist, preko
25% ispitanika navodi da redovno p r ufinansijsku p o mol4% dato| i pavremeno, preko 31%
p r um@ @ m aéfinansijske prirode ( p o mwkl u Ibiiga o deci i sl.), dok preko 24% navodi da nije
p r u gnikakeu p o d r gdvaj situaciji.

Da li ste zbog toga p r u gnaki vid p o d r @dolE/ma koje su se odrekle nasledstva uVa g u
korist? [N=86]

= Da, redovno sam pruzao/la
finansijsku podriku

24.4

= Da, povremeno sam pruzao/la
finansijsku podrsku

Da, pruzao/la sam nefinansijsku
podriku (npr. pomo¢ u kudi, briga
o deciitd.)

= Drugo

Ne, nisam pruzao/la nikakvu
podriku

Posebno ohrabruje
podatak da| a K% ispitanika navodi da se nisus u o bk negativnim reakcijama od strane porodice
ili zajednice zbog odluke da prihvate nasledstvo. Tako, oko 8% ispitanika navodi da je biloi z1 o geno
z n a | anegativmim reakcijama, a preko 16% da je bilo nekih reakcija, ali koje nisu bile ozbiljne.
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Da li ste se susreli sa nekim negativhim reakcijama od strane porodice ili zajednice zbog
odluke da prihvatite nasledstvo? [N=539]

= Da, bio/la sam izloZen/a
znacajnim negativnim
reakcijama

= Da, bilo je nekih
negativnih reakcija, ali
ne previse ozbiljnih

Ne, nisam se susreo/la
sa negativnim
reakcijama

= Ne Zelim da odgovorim

72.4

Dalji razgovor na ovu temu pokazao je da su se rekacije ogledaleun a r u ¢ aodreosajsapojedinim
| 1 a n o porodica (preko 56%), kao i verbalnim pritiscima i osudama | | a n morodice (46%). U
z n a| amanjem broju ispitanici su bilii z | oay®vardnjima i osudi zajednice (15%) i pretnjama,
odnosno p 0 k u § aa de ospori pravo na nasledstvo (12%).

U| e msu se negativne rekacije n a j vdaglgdale? [N=131]

Verbalni pritisci i osude od strane lanova _ 458
porodice :
o ganomarorsice NN
¢lanovima porodice '
Ogovaranja i osuda drustva - 15.3

Pretnje ili poku$aji da se ospori moje - 2.3
pravo na nasledstvo 12.

Drugo | 0.8

Preko polovine ispitanika (54%) i s t da ljeemotiv za negativnu osudu naslednika taj gt su g e n e

o d | udaisd pehvate n a s | @4%asmatra da je to bio glavnirazlogij o2)% dajetod el i mi | an
razlog), dok 10% ispitanika nije sigurno u odgovor. Istovremeno, gotovo 36% ispitanika smatra da
negativna reakcija na prihvat n a s | methaveze sa polom naslednika.
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Da li smatrate da su negativne reakcije na V a § adluku da prihvatite nasledstvo bile
motivisane time ¢ t sie gena? [N=70]

= Da, smatram da je to
bio glavni razlog

= Delimi¢no, ali ne
iskljucivo zbog toga

Nisam siguran-a

= Ne

Rezultati fokus grupa su pokazali da v e brbj ispitanika smatra da se nasledstvo deli ravnopravno
samo tamo gde ima dosta imovine, odnosno d e | i nza ¢ @ wako su finansijski zavisne. Ta k o L e,
neki primeri su pokazali da su § e ni eg praiv volje porodice iz finansijskih razloga. Bilojev a g n o

i st rdaligd otlika o prihvatanjun a s | fandnsijski uslovljena i preko 23% je istaklo da je ovo bio
glavni razlog, 35% da je ovo bio dodatni razlog, dok je 40% istaklo da odluka nije imala veze sa
finansijskom situacijom.

Da li je odluka da prihvatite nasledstvo imala uticaj na V a gukupnu finansijsku situaciju i
ekonomsku nezavisnost? [N=539]

111

= Da, imala je veoma
poztivan uticaj

= Da, imala je donekle
pozitivan uticaj

40.1
Nije imala ni pozitivan
ni negativan uticaj

= Imala je donekle
negativan uticaj

Imala je veoma
negativan uticaj

Veliki procenat ispitanika smatra da je podela imovine bila p r a v i(skanoa70%), a | o0 7%

nagl ad@geaje dila uglavhom p r a v i Uz meke manje nejednakosti. Da je bilo znal| aj ni h
nejednakosti navodi gotovo 5%, dok isti taj broj smatra da raspodela imovine u o p gnijeebila

p r a v iGltava isti broj ispitanika nije g e | @aloadgovori na ovo pitanje.
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Kako ocenjujete pr a v i |rasppdele nasledstva?

[N=539]

= Smatram da je raspodela bila
potpuno pravi¢na

= Uglavnom je bila pravi¢na,
uz manje nejednakosti

Bilo je znacajnih
nejednakosti u raspodeli, ali
sam to prihvatio-la

= Smatram da raspodela
uopste nije bila pravi¢na

Ne Zelim da odgovorim
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10. Stavovi osoba koje nisu ul est vowal

ostavinskom postupku

Me L esobama koje nisu do sada u | e s t vwostavingkom postupku, velika v e [ iispitanika
(80%) navodidai enasleditiimovinu od roditelja, bliskinr o L alilpatnera. Ovaj podatak se poklapa
sa nalazima fokus grupadai & e nues e [ $ Ini | anpskeditideo imovine.

Dali V a gaditelji, odnosno bliski r o L alicparnter/partnerka poseduju imovinu koju biste u
b udul nmoglit da nasledite?

= Da
= Ne
Ne Zelim da odgovorim

Me Lispitanicimakojio | e kda] enasleditiimovinu postojiz n a | agizmeanost kada je u pitanju
njena vrednost. Skoro polovina ispitanika (43%) nije mogla ili nije g e | dal par upgotenu. Me L u
onima koji su dali procenu, n a j vdeol(43%) o | e k nagleglstvo u rasponu od 50.000 do 100.000
evra, dok (13%) o | e knagleestvo vredno preko 100.000 evra.

Kolika je p r i b lviednost imovine koja biste mogli da nasledite? [N=467]
5.8
= Manje od 10.000 evra

= 10.000 - 50.000 evra
43

50.000 - 100.000 evra

= Preko 100.000 evra
22.7

Ne znam/Ne Zelim da
odgovorim

13.1

Da se radi o vrednoj imovini ukazuje i to da n a j vbeoj ispitanika (94%) o | e k daji enaslediti
stambeni objekat (stan ili k u | istp tako, skoro polovina ispitanika o | e k dajnasledi automobil
(preko 48%), okot r e lispitanika navodida o | e kdajnasledii poljopriviedno z e m1 j(3B%)tilie
vikendicu (32%), odnosno novac (27%). Gr a L e v izesnk ¢gse 0t ej& me L skoro 15%
ispitanika, potom poslovni prostor (preko 9%) i akcije/ludeoup r e d u (skolo @%).
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Molimo navedite koju vrstu imovine biste mogli da nasledite [N=467]

stan/kutu za stanovanje [ 92
vikendicu [ IINENGEGEG 315
Poljoprivredno zemljiste [N 37.7
Gradevinsko zemljiste [ 14.6
Automobil [N s+

Poslovni prostor [l 9.4

Akcije/udele u preduzecu [} 6.6

Novac/ustedevinu || NN 27.4

Ostalo 0.2

Pitanje o broju naslednika u ostavinskom postupku ukazuje da v e | ispitanika (76%) o | e kdaj e
| eviti dva do tri naslednika. Ovo s u g e da | gemasledstvan a j | itj podelienai z menanjeg
broja naslednika. U jednoj desetini postupaka ispitanik bi bio jedini naslednik, a u 9% bilo bi 4 do 5
naslednika.

Koliko bi naslednika bilo u ostavinskom postupku? [N=467]

Velika v e | iispitnika (88%) planira da prihvati nasledstvo. Me L' u t postoji i mali procenat
ispitanika (4%) koji ne planiraju da prihvate nasledstvo, a ima i onih i koji sun e o d | po lovorn
pitanju (9%).

Ja bih bio/la jedini naslednik/ca - 10.1

4-5 - 9

6-10 0.2
Viseod 10 0.2

Ne znam/Ne Zelim da odgovorim l 4.3
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Da li planirate da prihvatite nasledstvo ili ne? [N=420]

8.6

= Da
= Ne

Ne znam

| st r a qkazupdgjen e gu iog e nuaadnosu namu ¢ k aspreneno da se odrekne imovine,
pa tako 92% mu ¢ k a mplan@aada prihvati n a s | @ ddmosu na 84% ¢ e n Rezultati fokus grupa
pokazujudasu g e reen a | aspremaije da se odreknun a | eliprénvate deo kojijez n a | ananji o
od zakonskog dela.

Da li planirate da prihvatite nasledstvo ili ne? [prikazano po polu, N=420]

Zene 84.4 s 113
Mus karci 91.5 E7.5.3
0% 20% 40% 60% 80% 100%

HDa ENe HNeznam

| st r agje pokazgloei da postoji z n a | apowezanost i z me dpremnosti da se prihvati
nasledstvo i obrazovanja, pri | e msu osobe sa osnovhom i ne z av r gosnowmom g k ol om
znal djemydpemne da se odreknu nasledstva u odnosu na ostale. Tako bi se v i @k64%
ispitanika sa osnovnom i nez avr gaesmenom g k ol prilvatilo nasledstva, 86% sa
trogodigkmojl oemg Vv o ®&91% sal et vor og@gkiodinrdsé savi ggkol om.
I z n e n gpddatgk ea bi se svega 82% sa fakultetom prihvatilo nasledstva, iako se ovaj podatak

mo gteu mailnart a | da Bu ove osobe situirane i da im ne treba nasledstvo.
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Da li planirate da prihvatite nasledstvo ili ne? [prikazano po obrazovanju, N=420]

Fakultet 82.0 458 13.1

Visa skola 93.1 314 ¥

Cetvorogodiénja srednja $kola 91.4 1B

Trogodiinja srednja 3kola 86.0 9.3 L¥)
Osnovna i nezavriena osnovna Skola 63.6 18.2 18.2

mDa mNe Ne znam

Na j vlrdj bsoba koje su potencijalni naslednici imovine ne o | e i daj se bilo ko odrekne
nasledstva u njihovu korist (86%), 10% ispitanika nije sigurno u to, dok 5% o | e k dajse neko
odrekne nasledstva u njihovu korist.

Dalio| e k u flaesse reko odrekne nasledstva uV a ghkorist? [N=420]

9.5 4.5

mDa
= Ne
Ne znam

Analiza ukazuje i da osobe sa sela| e g b b e k daji wese neko o d r @mlovine u njihovu korist
(10% ispitanika), za razliku od onih koji g i w eelikom gradu (5%), manjem gradu (preko 4%),
odnosno gradu srednje v e | i (kkoro 4%). Istovremeno, veliki je procenat i osoba sa sela (skoro
29%) i manjeg grada (15%) koje nisu sigurne u odgovor.
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Dalio | e k u faes¢ reko odrekne nasledstva u V a ghkorist? [prikazano pomestu §i vl j enj a;
N=420]

Velikigrad [ER! 7.4

Grad srednje velicine [EN/ 7.9

Manjigrad F¥! 14.9

Selo 9.5 28.6

I

HDa MNe Ne znam

lako v e | iispitanika ne o | e k dajl ese neko o d r edsledstva u njihovu korist, z n a | a@oa n
navodi da bi o s eiloadlr e Lneoralou ili d r u gu obavezu da finansijski pomognu takvoj osobi
(47%), dok tek 6% navodi da ne bi o s e | mikalkvu obavezu. Ovo ukazuje na to da, uprkos
promenama u d r u g tradicignalne vrednosti solidarnosti i p o d r gokodici i dalje igraju v a § n u
ulogu u stavovima ljudion a s | e L iN& avo ykazuju i stavovi onih koji o | e k dajl ese neko

o d r edsledstva u njihovu korist. Me L njima, 42% smatra da ima veliku obavezu da finansijski
pomogne osobi koja se odrekne nasledstva, dok 37% smatra da ima o d r e Lobaveru, g t loi n i
ukupno 79% ispitanika. Dodatno 11% onih koji o | e k daji ese neko o d r edslédstva u njihovu
korist nije sigurno da li ima obavezu da pomogne osobi koja bi se odrekla nasledstva, dok dodatnih
11% ne smatra da ima bilo kakvu obavezu.
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Da li smatrate da imate obavezu da finansijski pomognete osobi koja bi se odrekla nasledstva
uV a ghkorist ukoliko joj je to potrebno? [N=420]

31.2 = Da, imam veliku obavezu

= Imam odredenu obavezu
Nisam siguran/a

= Ne, ne smatram da imam
bilo kakvu obavezu

Ne ofekujem da se neko

5.5 odrekne nasledstva

16.4

lako se radi o malom broju osoba koje bi se odreklen a s | @akogesuo buhv ail ®tnreagi vanj
(n=35),z abr i njjadaaje li ksebama koje planiraju da se odreknu nasledstva, v e | i(70%)

nije upoznata sa pravnim posledicama neprihvatanja ili odricanja od nasledstva. Tek 12% osoba

navodi da je upoznato sa ovom razlikom, dok 18% nije sigurno koja je razlikai z m enkpuihvatanja

i odricanjaod n a s |. &b akazuje naz n a | a¢dastatak informacija i potencijalne rizike za ove
pojedince.

Naj vded dsoba bi se odreklo nasledstva u korist b r a t a /(4D%)adole bi se 14% odreklo u

korist sestre/sestara. U korist dece odreklo bi se 29% osoba, dok 17% nije htelo da odgovori na ovo

pitanje. Navedeni podaci ukazuju na to da su n a j bstodnigij posebno b r aisastre, naj | egl i
primaoci nasledstva us | u |odricanja.

Kada je r ed razlozima zbog kojih bi se ispitanici odrekli nasledstva, n a j | e@rawdio| uvanij e
dobrih odnosa u porodici (46%). S| e dned ji | ®aiob je stav da je to moralnad u g n (@09, gt o

s u g e rda Geki ispitanici o s e | abpvezu da se odreknu nasledstva u korist drugih | | anov a
porodice. T a k o Kaerazlozi se navode i nemanje potrebe da se imovina nasledi (skoro 26%),g e | |j a
da se imovina ner a s p a r(23%)yta funkcionisanje zajednice u kojoj lice g i §17%). Najmaniji
procenat ispitanika navodi da su razlozi za odricanje od nasledstvao | e k i posodige epotreba da

se naslednik dobro o s e {paskoro 6%). Ne treba zanemariti ni da svaki deseti ispitanik ne ¢ e dai
odgovori na ovo pitanje (preko 11%).
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Koji su glavni razlozi zbog kojih biste se odrekli nasledstva? [N=35]

Zelim da o€uvam dobre odnose u porodici [N 5.7
Ne Zelim da se imovina raspréava [N 2:.0

Smatram da je to maja moralna duznost [N /0

Porodica to ofekuje od mene [l 5.7
Tako funkcionise zajednica u kojoj zivim || N NN 17.1

Imovina mi nije potrebna || NG 25.7
Zelim da se naslednik/ca dobroi sigurno... s’
Drugo [ 2.9
Ne Zelim da odgovorim [ 11.4

Fokus grupe sa mladima su pokazale da je za njih tema odricanja od nasledstva potpuno nepoznata
idajedandeou | e s m didkwsiji ne zna da postojitamo g u | rdokodtaliu | e s prétpostavijaju

da svako mo ¢da se odrekne nasledstva i da se imovina deli na preostale naslednikeutoms | ul aj u,
ali ne znaju koje su posledice i da li se odricanjem u o0 p ¢nteaj gubi, osim ¢ t s® gubi pravo na
nasledstvo.

Glavni razlozi za odricanje od nasledstva, prema mi g | jmédih, suo | u v aobjfirepor odi | ni h
odnosa, moralne obaveze, pritisak:

i Mi sdhsetod e g adalis a | u \da@bite ednose u porodici i da je to moralna obaveza. A| aik
ako smatraju to kao moralnu obavezu opet to rade jer imaju neki pritisak.0- Mu g k a, A9 godina

ot

Mi sdh je do toga da ostane mir u porodici, jato ne bihr a d ii IG& n &9 ,godina

fi O moigledaju kao moralnu obavezu zbog pritiska. Ja to ne bih radila. O| u v apnojreo d odhosa h
jeste glavnir a z | -0QGe. nd20,godina

fi Ne | a ¢sesatim. Jeste to glavnirazlog, dabises a | u miauwk u falii ¢ e ni porodica trebaju
da se edukuju potomp i t a @ eun.2dgodina

fi O chalena se | e r &dgajaju kao da je to normalno da se odreknu svog dela. To mo § e M@
posmatramo kao pritisak, jeste ona odgajana tako i jeste njena odluka, ali to je ipak pritisak. Treba
i Ina neko savetovanje okot o g-aMudg k a 23gyadina

Fokus grupa sa osobama od 40 do 60 godina iz urbanih sredina, koje ne u v a § a tvadigionalne
vrednostiun a s | e L znaja adajsaiodricanjem od nasledstva ono gubi, ajedanu | e sj@Zn&o i

da se time gubi ostvarivanje prava na socijalnu p o moU |. e s mve éokus grupe smatraju da je

n aj v adaglog ofiricanja od nasledstvap o gt o p @ n jo € idégovorg gde porodice koje imaju

s | o ¢ ekomgleksnije odnose r e § a pitanjewnasledstva na osnovu internihp o r o d pravikii h
dogovora. Za ispitanike je ovakav n a | podele imovine pravedaniopravdanus | u |kada porodice
zbog | o dirmnsijske situacije jednog | | amdl u daiipavinu podele tako g t foeonaj kome je

p o mméjpotrebnija naslediti v e idéo od onih koji su finansijski nezavisniiobe zbeTako L e,
ukoliko neko od | | a n poxodice ne ¢ e Hai preuzme brigu o p o r o d imbvmiojgr g i dugo u
inostranstvu, drugom gradu, ima dovoljno svoje s t e | ienovime, a u porodici o d | w4 te budu
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ostali| | a nkojiv iebrinuti o imanju, nekretninama ili drugom predmetu nasledstva, opravdano je

uv a@iot io drazlogeéspred zakonskih regulativa.

Ul e s mie ¢okus grupe smatraju da moralna obaveza ¢ e nda se odreknu nasledstva sve vi ¢ e
nestaje ud r u g pogsebno kod ml a lgénbracija, ali da se gene j ouyek nalaze pod pritiskom,
uglavnom indirektnim, u manjim i manje razvijenim mestima u Srbiji, gde o b i |i teagligija i dalje

imaju v o d edlogu u d r u gitlokainoj zajednici. Ko n a | inot, dall uezavisno od geni nog
ekonomskog p o | o goérpzavanja i informisanosti zavisiti i da | etaj pritisak biti direktan ili
indirektan.

Mu g k rocd4® do 60 godina iz urbanih sredina kojiu v a § a tvadigionalne vrednosti, za razliku od
g e nimove grupe, dobro su poznati sa posledicama odricanja od nasledstva - gubitak prava na
socijalnu p o m o ddricanje se odnosi i na drugu naslednu liniju (deca roditelja koji se odrekao prava
na nasledstvot a k @ube ovo pravo). G e nizove grupe u 0 p @isuedile upoznate sa posledicama
odricanja od nasledstva.

Ve | iispitanika koji planiraju da se odreknu nasledstva navodi da je to ili u potpunosti (46%) ili

gotovo u potpunosti (30%) u skladu sa njihovim g e | | &8&banije htelo da odgovori na ovo pitanje,
dok 6% navodi da ovo uglavnom ne bi bilo u skladu sa njihovimg el j a ma .

U kojoj meri je, po Va g et ¢ | | ®@kvg adluka u skladu sV a g istwarnim ¢ e | j 2a[M¥85]

30.3

m U potpunosti bi bila u skladu s mojim Zeljama
= Uglavnom bi bila u skladu s mojim Zeljama
Uglavnom nije bila u skladu s mojim Zeljama

= Ne znam/ne Zelim da odgovorim

lako v e [ iispi@nika koji planiraju da se odreknu nasledstva navodi da je to u potpunosti ili
uglavnom u skladu sa njihovim g e | j @kamno 76%), direktno pitanje o rodnom uticaju otkriva
kompleksniju sliku.

Zabr i njjeapodatpkudd | a 81% ¢ e nnavodi da se ne bi odrekle nasledstva da sumu ¢ k o g

pola, dok 39% nije sigurno u odgovor. Ovo ukazuje na potencijalni uticaj rodnih normiio| eki vanj a
naodlukeonas | el i aikadaseonel i dabrovolinimiuskladusal i | ¢hé Imj Mmgul e
jedag e noes e | \a¢ lpritisak da se odreknu nasledstva u korist mu ¢ kli | ha n morodice, ili da

imaju manje slobode da samostalnor a s p oilncvigom.

Fokus grupe sa mladima su pokazale da v e | imtadih smatra da bi se ¢ e nodrekla nasledstva
zbog p o r o d iprtiska, g t ppdrazumeva da odluka nije u skladu sa njihovim stvarnimg e | j a ma .
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Ispitanici iz grupe mu g k a 11 @ € rod 40 do 60 godina iz urbanih sredina koji dele tradicionalne
vrednosti smatraju da je pitanjen a s | e L stvaralogpvaraip o r o dkorvendje:

fi K a deadelila imovinai z mentog oca, s t r i iltegke znalo se kako se deli i kome § t pripada,

tako dasmob r a beatraija samo primenili isti obrazac podele, sve je podeljeno natridelai z me L' u

nas trojice, dok smo mi sestri dali o d r e lhervil iZnog, da i ona dobije nekideopor odi | nog
nasl eMa gk a447gadina

G e nuglavnom ne insistiraju na svojim naslednim pravima jer u suprotnom mogu da se s u o kae
znal| ap e ond ipritistiman posebno od starijin | | a nponodice, dok istovremenonebini gt a
postigle, i mogu da budu o s u L @ izadovane od ostalih | | a n poxodice. Pritisak je posebno
usmeren ka udatim g e n a kge,odlaze u novu porodicu i zbog toga ne treba da z a d ringpenu,
doksinpr odulpavtebadaz adp gi odk dinw/ i manj e:

Al mainail er ko de imoinu ravnopravno i z menjitudvoje, alip o r o dk 4 Imara da
ostane sinu, on| ela g i wniojida stvarasvojup or o d-iMuuj.kda 43agadina

fi O Bada smo bili mali roditelji su nam govorili da stan u kome ¢ i v ipripada bratu, i to je tako i
podeljeno, mislim b i Ipedeljeno. Ja sam se udala, ne g i v\ im@dom stanu, brat je tamo i
verovatno| e&adaseo g etndag i tusasvojomp or o d i-Ge m3adogodina

Ge npesebnoi s tda$uwdrastale i vaspitavanenan a | dap o r o diindvinaaimanje, po pravilu

ostaje mu ¢ k oasledniku, alik a ¢dal enjimaipak bitio b e z b e¢kiedeo. Onen a g | a gdav aj u
ne vide razlog da fi i drotiv v o | gvaitoroditelja, a pritom nisun e o b e z b enisena elici. Isto

tako, smatraju i da je to pravedno jer b r a inahom ostaju up o r o d ik lui iasaaoditeljima o

kojima brinu:

fi Se sifar & maa se odreknemo nasledstva u Korist brata, jer ne g i v isaoditeljima, imamo
svoje porodice ik u | dok on ¢ i wroditeljskoj k u kaisvojomp o r o d i -&e m5320godina

Pojedine ispitanice su podelile svoja iskustva o tome kako su tokom odrastanja uvek bile u
podr el paolbmgadhosu na brata, te da iako se ne 0 s e | @ijatoo zbog toga i smatraju to
nepravdom, nikada ne bi uticale na roditelje da promene svoju odluku:

i J e dn o gakaasanm mavikla, za njega je uvek ostavljan poslednjik o | b & gsaka, iako sam ja
starija on je prvip o | ovgoi gonjgr j@ mu ¢ ktako da sam znaladal e o r o dsian da pripadne
njemuinisamnio | e k ida rditelji podeled r u g a } G g ned6,godina

Mu ¢ ispitanici smatraju da su oni glavni nosioci p o r o dimdvineei poslova, primarni naslednici
imovine, jer oni bolje upravljajuio d r § aimowipuw okvirup o r o d isistema.gedanodu | es ni k a
je rekao da je bolje da se imovina prenosi namu ¢ kaslednike, kako bi se izbeglo mo g u dekenje
imovine sa drugim porodicama ( mu § @ & m s raslednika). Cilj je da se o d rpdoir o dimdvinaa

unutar mu ¢ klieije. Ispitanici smatraju i da je ekonomska sigurnost § e n@ab e z b e puteema

mu ¢ e prihdda ili dobitaka, | i nse opravdava njihovo odricanje od nasledstva.
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11. K| j unalaz i preporuke

11.1.K 1 j wndlaziterenskogi st ragi vanj a

Stavovi o ravnopravnosti unasl eli vanj u

| st r a gpokazja fdae53% ispitanika potpuno p o d r gravmopravnost mu g k ari @ e aw
nas|l el i33%@donekle,p o d r gilajzerae o d | w|l4Posmatra da mu g k areba da imaju
prednost prilikom n a s | e L iOvoaukaguge .da i dalje postoji z n a | agogopulacije (47%) koji
ima stereotipne stavove o ravnopravnosti u nas | e L iVwed ni pnean(66%) p o d r gpunua
ravnopravnost, dok je me Lmu ¢ k a r taj pratanat znatno n i @9%). Ova razlika ukazuje na to
dasumu g k arri gkwnidaz a d rtradieionalne stavoveon a s | e L MV aisipjtanici i ispitanici
stariji od 55 godina pokazalisun i @ w d r gukojiravnopravnosti u oblastin a s | e L,iprv|l aennj ua
tekn e gu i0Qde40% njihp r uguau p o d r jgdnakosti, u odnosu na ispitanike uzrasta od 26 do
45 godina, me L kojima dvet r e Ipirnugguau p o d r pdnakostiuna s | e L i W abanjinu .
sredinama, p o d r rguaapravnostiu oblastin a s | e L je znatmojv @ Inego u ruralnim oblastima,
gde tradicionalni stavovi prevladavaju. Tako u velikim gradovima 64% ispitanika p o d r gpanu a
ravnopravnost, u odnosu na samo 26% onih sa sela.

Ispitanici sa v i §abrazovanjem pokazujuv e ipw d r Gunepravnostiun as | e L idokamsgau ,
ni ¢ obmazovanjem v i ¢peo d r ¢§ apwengtwo mu ¢ k a r Roljoprivrednici p r u ¢ majmaniju

p o d r @napravnosti (23%), dok nezaposleni pokazuju visoku p o d r @$94), g t verovatno ima
veze sa hjihovom ekonomskom situacijom.Z a b r i nj jadaje]j a 868 ispitanika neinformisano

o zakonskim odredbama u oblasti n a s | e L iFoekasngjupe.su pokazale da § e n & to iz svih
starosnih grupa i sredina, | e srtiso upoznate sa svojim pravima zbogd r u g t moemi, & thjihova
neinformisanost uglavhom p o t odlitaga da su u ovojoblastid r u g t norna @alekov a § ndaj e
poznavanje zakonan e luticatinap o r o ddinkmmkuio| eki vanj a.

Tradicionalne vrednosti s n a gwntoi Hastavove u vezi s nas | e L i pasebpoeunruralnim
sredinamagdese| esrnas | eppbop e | agremmzakonu.Zabr i nj je§ Bspmol28%
ispitanika smatra da u praksi postoje jednaka prava, g t ukazuje narazlikui z m ezékonskih prava
i stvarne primene unutar porodica. Ovoi st r a pirwamja ¢ alyide a stavove i percepcije o
ravnopravnosti u n a s | e L i ukazujej na potrebu za promenama udr u gt wemama ali i
zakonodavstvu.

Percepcija por odiildmaigt vwicaa g

Postoje z n a | stgvaviiprema rodnoj nejednakostiun a s | e L iprivl aennj2&94 ispitanika smatra

dag e rkejet r adg aestvare svoje nasledno pravo rizikuju da buduo d b a | ca strane zajednice.

U porodicama se | e st ioshaimu ¢ k @maju prednostun a s | e Li29% igpjtamikapot vr Luj e
ovu dinamiku. Pritisak porodice na odricanje od imovine posebno o s e {148 ispitanika, sa

i zragene| bpntskakodgen a.

Stavovi o rodnoj nejednakosti variraju prema nivou obrazovanja i vrsti naselja. G e nsa osnovnom

g k o | kaan pne koje g i wmaeselu, sklonije suverovanjudamu ¢ k amaja prednostunas | eli vanj
(43%). Stariji ispitanici (preko 55 godina) v i §ees | as@ wadicionalnim stavovimaonas | e Lu vanj u
por elsam] a Lgeneracijama.

Postoje razlike u stavovimaon a s | e L povegionima, pri| e ngiad Beogradiman a j procgnat

ispitanika koji veruju u mu g kprednost prilikom nas | e L igvtaokgzige, na pogt ovanj e
ravnopravnosti u urbanim sredinama, za razliku od urbanih krajeva gde dominiraju tradicionalne

norme. lako su i mu g k gpodcpritiskom da se odreknu imovine, razlike pokazuju da se pritisak
snag@aos g kod§ e nposebno onih s osnovnimilin e z a v r gseownimmobrazovanjem, kao i

kod g e nizauralnhpodr ul j a.
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Ovi nalazi osvetljavaju kompleksne percepcije i uticaje koji oblikuju stavoveon as | el uwam juj pl i
na potrebu za daljim radom na promovisanju rodne ravnopravnosti i razbijanju tradicionalnih normi.

Informisanost o postupku nasl eli vanj a

| st r a geipekazalg nezak nivo informisanostion a s | e L iTak@ svega 17% ispitanika smatra

da je dobro informisano o propisima kojir e g un d glue L u Srbii,dpké a 4% ispitanika smatra

da su slabo ili u 0 p gnisweinformisani o svojim pravima. lako su razlike u informisanostii z me L u
mu g k ari g e aminimalne, 18% g e ns& i z j a ¢ daj uaovpagnijeeinformisano o pravu na
nasl| el iupaomjed sanlp mu gk ar@o auge ma e g u foene nejednakosti u
pristupu informacijama, koje su posebnod o gdoe z r awfekjsgrupama.

Starija populacija (46-55 godina) je bolje informisana, dok sun a j mismtdhici ( ml adl2b godina)
najmanje informisani. Mnogi mladi smatraju datrebadasei nf o ropravinenanas | e Lkadaanj e
za to d o Lweeme, ali su prepoznali potrebu za boljim informisanjem. T a k o Ismtanicisni gi m
obrazovanjem (osnovnailin e z a v rognevmaag k o suau yelikoj meri neinformisani, alijeime L u
studentimaiu | e ni % meaelo da nije informisano o pravnom okviru kojir e gun a glee Li vanj

Ispitanici iz ruralnih p o d r usu jizjavili da su bolje informisani o pravnom okviru u oblasti

nas|!| el iuvpaonrjeal & rofinia iz gradova, iako to ne mora nu g road r a ¢ astvaant i
informisanost. Ipak, ovaj podatak mo ¢ukazati i na njihovu potrebu da budu bolje informisani, g t j®

u fokus grupaman ar o dloj tdwizr a § Bod mmu g k a kajieual e sg @wmad p o d r dokijali

od advokata.

Ispitanici koji su u | e st woostavihskim postupcima su u v e | mgri informisani o pravima i
procedurama, dok je me L onima koji nisu u | e s t b4 @il dcenilo svoju informisanost kao
slabuiine post Npapel @&éiinformacija o naslednim pravima za ispitanike su sudije tokom
ostavinskog postupka, dok su informacije od advokata i javnih b e | e grmanj& zastupliene, g t o
nag! apgoaebwzaboliomd o st u p pravgeipw mo | i

Posebno zabrinjava podatak da 37% ispitanika nije bilo informisano o razlici i z meddncanja i
neprihvatanja nasledstva, g t mmo ¢ ieati ozbiljne pravne posledice. V e | iispitanika (60%) nije
svesna da odricanjem od nasledstva njihova decat a k agube ovo pravo, g t noa g | a gpebuza
boljim informisanjem o posledicama odricanja od nasledstva. Ovi nalazi ukazuju nak r i tpotiebuu
zap ov e | aimfgrneisanosti o propisima kojir e g udblasjrua s | e L' & posebnjmafgkusom na
g e n mlade, i manje obrazovane grupe, kao i na j a | apmigtupa pravnim informacijama kroz
r azlkadae,ué | j udl uy @i nireenimbrazovne programe.

Iskustva u ostavinskom postupku

Iz analize proizlaze r a z lobrdsdi nesuglasica u odnosu na pol, uz zanimljive podatkeou | est al os't
pravnih sporova i ostvarivanju prava na nasledstvo. Prvo, jasno se vidi da mu g k alrecg | e

i zv e g toaesulasicamatokomn a s | e L odrsujnaad e nRazlike u postotku nesuglasica

i z meniwg k a 24%)ag e n(B7%) s u g e dasg d r u g ti kukumi faktori relevantni. Osim

toga, podatak da se b r a ' a ¢ukobljavaju oko imovine nego sestre mo ¢ ekazivati na j al u
vezanostmu g knastednikazan a s | eitmevimwilinao | e ki komd j a gpostadja pred njih.

T a k o Widljiva je razlika u prijavljivanju nesuglasica i z me t a z | izdnimanjah te tako
preduzetnici i poljoprivrednici prijavijuju u v e | epracentu probleme un a s | e L iOvaaraziika .
mo ¢ lati rezultat ekonomskih pritisaka ili vrednosti koje se vezuju za zemlju i imovinu u poljoprivredi.
Interesantan je i nalaz da su nesuglasice r e lu@rbanim sredinamaup o r e Lsanujalmim, kao i
to da su stavovi o ravnopravnosti u n a s | e L' poveaamijsau | e s t adulolial Ispitanici koji
smatraju damu ¢ k areba da imaju prvenstvo u nasledstvud o ¢ i v |vjea vesuplasice.
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Konal mmg | adjzlikau ostvarivanju prava na nasledstvo i z meriwg k a r(%%)a g e n a
(72%) ukazuje na potencijalnu rodnu nejednakost. Ovi podaci su izazovni i otvaraju pitanja o pravima
g e nnmo g u lzakemodavnim reformama koje bi mogle doprineti smanjenju ovih razlika.

Iskustva osoba koje su se odrekle nasle dstva

Analiza rezultata iskustava osoba koje su se odrekle nasledstva otkrivas | o gdinamikuir az | i | it e
razloge koji u t ink avu odluku. V e | iispitnika koji nisu ostvarili pravo na nasledstvo pripada

ml| a Lgermaracijama, posebno grupi od 26 do 45 godina, gde je 62% ispitanika izjavilo da se nije
prijavilo za nasledstvo. U ovoj situaciji, | e s du ee odricali svojih prava u korist roditeljailimu § k i h
naslednika, g t ukazuje na postojanje tradicionalnih vrednostiip o r o d nofmkoje idalie] vr st o
ut inhprocesnas | el Ve & nigpianikai s tmofaleu d u g niggsetiza a|l u v a wigbehm
por odiodnosa kao primarne razloge za odricanje od nasledstva. Ta k o ze,a | abrop n
ispitanika smatra z a ¢ tcelavitosti imovine va gnigdd m | korésti, gt odr a §duboko
ukorenjene o b i |i&adi@je. Analiza ukazuje i na razlike u odricanju od nasledstvai z mepblava,
gdeseg e e g b @r nakladstva u korist roditeljailimu g knaskednika, dokmu g k ammajav e | u
autonomiju kada su u pitanju ovakve odluke. Ko n a | \ne|, iispitanika (61%) smatra da je
raspodela imovine bila p r a v iiakanjeangkoliko njih o s e | mitisak porodice ili zajednice prilikom

d o n o g edluke.aOvaj nalaz ukazuje na potrebu za boljim informisanjem o pravima na nasledstvo

i z a ¢ tpiava | e nils aslednika, kao i razmatranju mo g u irefofmi zakonodavstva kako bi se
osigurala v e {pevna sigurnostir a v n otodlgkanaonas!| el i vanj u.

Iskustva osoba koje su prihvatile nasledstvo

Ve | iispinika (68%) nasledila je deo koji im po zakonu pripada, dok je manji deo naslediov i ¢ e

(8%) ili manje (9%) od zakonskog dela. N e g ¥ 0o gde7% ispitanika nije bilo sigurno u pogledu svog
naslednog dela. Na j | enp$leeina imovina su stambeni objekti (75%) i poljopriviednoz e ml j i gt e
(42%), dok ser e lhea s | enbuag (B8%), vikendice (10%) i automobili (9%).

| st r a §d pokazalp da 83% ispitanika nije imalo iskustvo da se neko od naslednika odrekao
nasledstva u njihovu korist. Od onih koji su imali ovo iskustvo, n a j vbmojlodricanja od nasledstva
dolazi od sestara (49%) i majki (23%), g t uazuje na jasnu rodnu dimenziju odricanja od nasledstva.
Polovina ispitanika je smatrala da je odricanje od nasledstva bilo o | e k i wda predstavlja vid
p o dr dgdk g samo manji deo ispitanikad o g i ov@kao neprijatnostilii znenal enj e.

V a ¢ feoaglasiti da 37% ispitanika smatra da imaju obavezu da finansijski pomognu osobama koje
su se odrekle nasledstva, dok 8% smatra da nemaju nikakvu obavezu. T a k o tke 25% ispitanika
redovno p r ufipansijskup o modbkv i §de31% p r u refinansijske oblike p o m cokobama koje
su se odrekle nasledstva u njihovu korist. Skoro 2/3 ispitanika (72%) se nije s u o | sinégativnim
reakcijama zbog prihvatanja nasledstva, iako su neke osobe d o g i werlbalee pritiske ili
nar u g aodrosaju@orodici. V e ideo ispitanika veruje da su negativne reakcije motivisane time
g t so g e npehvatile nasledstvo, dok 36% ne vidi povezanost s polom.

Odluka da se prihvati nasledstvo je bila finansijski uslovljena za 23% ispitanika, dok 40% smatra da
finansijska situacija nije bilao d | u | faktoy il k a z unp oetacionalne i emotivne odluke koje se
donose po ovom pitanju. Ko n a | \ne|, iispitanika (70%) smatra da je podela imovine bila
p r a v idbkmali,deo (oko 5%) veruje da su postojale z n a | ag¢jedrakosti. Oviz a k | jukazuje i
na kompleksnost emocijaid r u g t diremikalkoje prate proces prihvatanja nasledstva, kao i na
z n a lrodnjih i finansijskih faktora u ovom procesu.
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Stavovi osoba koje nisu u | e s t v o estvingkom postupku

Ve | iispitanika (80%) smatra da | enaslediti imovinu od rodbine ili partnera. | st r agje vanj e
pokazalo da postoji z n a | aneizvesnost u vrednosti o | e k i vrastedstva, pri | e md3%

ispitanika nije mogloilig e | @alp @ uptpcenu vrednosti. Oni koji su daliprocenu,naj | @dle«k uj u
nasledstvo u iznosu od 50.000 do 100.000 evra. T a k o iSpitanicin aj | ® ¢ le&daj enaslediti

stambene objekte (94%), automobile (48%), kao i poljoprivredno z e m| |(3B%)) tli eikendice (32%).

Isto tako, v e | iispitanika (76%) o | e kdaji ebiti dva do tri naslednika, dok manji deo smatra da

[ enasledstvo deliti samo jedaniliv i @depet naslednika.

Velika v e | iispitanika (88%) planira da prihvati nasledstvo, uz razlike po osnovu pola i
obrazovanja. Mu ¢ k asu eniatno spremniji da prihvate nasledstvo u odnosu na g en¥el i na
ispitanika (86%) neo | e kdaj esenekoo d r eaklédstva u njihovu korist. Me L' u tpostujj velika

moralna obaveza da se pomogne osobi koja se odrekne nasledstva, g t pokazujev a g npesrtodi | ne
solidarnosti.

Me L eanima koji planiraju da se odreknu nasledstva, 70% nije upoznato sa pravnim posledicama
odluke, § t ukazuje na potrebu za edukacijom o pravnim aspektima nasledstva. Glavni razlozi za
odricanje od nasledstva su o | u v adabjiteodnosa u porodici i morala, a ispitanicisenaj | egl e
odr ukotistn aj b $raddika,tpoput b r ailidece.l st r a {pikrivadajseeg e nseuo | av aj u
v e | pritiskom da se odreknu nasledstva zbog rodnih stavova, pri| e mturde da se ne bi odrekle
nasledstva kada bi bile mu § k au kca z una pdstbjanje duboko ukorenjenih stereotipa u ovoj

oblasti. Mnoge porodice o d | u b pogeli imovine bez oslanjanja na zakonske regulative, pri| e mu

se pogtuput r dogavgrii Ovi z a k | jnualgclia § &omplgkanu dinamiku vezanu za
nasledstvounagd mu gt veomt ond isttukiurama, zajedno sa izazovima vezanim za rodne

norme, obrazovanje i informisanost o pravima i obavezama oko nasledstva.

11.2K | j wdlazifokusgrupa

Uticaj ekonomskog faktora na ravnopravnost unas | eli vanj u

Gotovo sviu | e s fokusgrupa smatraju da je ekonomsko o s n a ¢ i gveanka £ wé postizanje
ravnopravnostiun a s | e Liidadarng areba aktivno dap r o mo tw sagastalnost. Mladi veruju

da ekonomska nezavisnost doprinosid r u g t vuspehu nsmanjenju diskriminacieiunapr el enj u
pogt owvakang, aistovremenoj a lpaiciju § e nuautar porodice. Istaknuto je da je ekonomski

stabilna g e nuar e [ noeji sposobna da se bori za svoja prava kada je u pitanju nasledstvo, ail a k § e
upravlja n a s | e Limeovimam. Suprotno tome, ekonomski zavisne ¢ e nse u slabjemp ol ogaj u,

| e sg od!| d girldticajima.

Osobe starije generacije s tradicionalnim vrednostima veruju da finansijska nezavisnostp ov el av a
samopouzdanje § e nip o b o | jp@® a o @ adhosee ali neki i dalje z a d r ¢ aligkaminatorne
stavove. U porodicama gde sumu ¢ k aleminantni, ekonomska stabilnost§ e mreo gkétis hv al en a
kaoo | a k ¢zapoljodicu da ne podeliimovinu, g t noo gdadatnoo d r godrtu nejednakost. Mnogi
ispitanici smatraju da je n u § obezbeditidr g ap o majyile n a ma r o majkanwa, kako bi se

0 s n a gobezbedile socijalnu z a ¢ 1 finansijsku sigurnost.

Navedeno je da je u ruralnim p o d r u |vgrdvamige da | ej e nkaja je zbrinuta od strane mu g a
izabrati da se neu k | j winwjsd e L idokauw y whanim sredinama ekonomska stabilnost i
nezavisnost| e spowezane sav e | pramima u nasledstvu. Posebno je v a ¢ naglasiti da postoji
porast interesa za g e n spkroe d u z e §§ hhbrogle doprineti boljoj ekonomskoj nezavisnosti, ali
su potrebna dodatna ulaganjaip o d r g k @ a bkalnih samouprava. Na osnovu ovih saznanja,
jasno je da ekonomska stabilnost i nezavisnostigrajuk | j wloguuj a | aravjopravnosti g e nua
procesunas!| eli vanj a.
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MI| a diidévajke uzrasta od 18 do 25 godina

- Mladi nisu dovoljno informisani o0 Zakonuon a s | e L jernsmatrgjuuda su s u v imtadi da bi se
interesovali za pitanjen a s | e L ipakasmatraju da bi mogli biti informisani o novoj temi i to kako
kroz g k o Ipmdcam (posebno u predmetug r a L a waspkanje), takoiputemdr ugt mea g & .

- Mladisustavaidag e rkeje se nalaze u neravnopravnomp o | o gsvgjopporodici treba dodatno
informisati o njihovim pravima, ali i dobiti v e | puo d r lpKkaloe zajednice kako bi se iskorenila
tradicija neravnopravnogp o | o g a judakvim sredinama.

- Ve | imiadih je izrazila stav da su nejednakost i diskriminacija ¢ e nuaostvarivanju naslednog
prava stvar p r o § lkajasse danas pojavljuje samo u pojedinim ruralnim krajevima u Srbiji, dok
moderne porodice u r e Lswgjewdnose na principu jednakosti i ravnopravnosti.

- Mladi u svojim primarnim porodicama nemaju primere diskriminacije priilkom na s | e H,ialv a n j
poznaju i navode neke porodice iz o k r u guekajimajeto s | u liakojje,toga sve manje.

- Mladi smatraju da su glavni razlozi zbog kojih se g e nced r indsledstva pritisak porodice i
p or o dibli fpayila koja se neguju i deo su duge p o r o dtradlicijee

- Mladi i s t daliewekonomski nezavisna g e nnaanje p o d | ocogakvan pritiscimaiimadr ugal i j i
tretman u porodici od g e nkeja je finansijski zavisna od porodice, ili je nedovoljno finansijski
0 S n a gimstvarena, zbog | e gtraba da postoje posebni programi p o d r Zakjes nizranjivih
kategorija usmereni ka sticanju ekonomske nezavisnosti.

Mugkartr g e nstarosti od 40 do 60 godina iz urbanih sredina koji ne podr gavaju
tradicionaln e vrednosti

- Ul e s nzigeupe mu g k airg@instarosti od 40 do 60 godina su nedovoljno informisani o
nas | e Linwzaaujnakojin a | zakoniu r e Lowyohblast, zbog| e gpa e d u & g U demg e
kroz komunikacijunad r u g t me e ig mgeaeralno u medijima, aliip r u ¢ aesglamih pravnih
saveta u institucijama gde se vodi ostavinski postupak (sud, javni b e | e)g posekno prema
g e n a immralnih krajeva.

- Por o diskustva kod ove grupe ispitanika su skoroi d e n tjer gusval | a nporedice mogli
da ostvare jednako pravo na nasledstvo.

- Ul e s w diskisiji zagovaraju ravnopravnost u naslednim odnosima, ali smatrajudap or odi | ni
odnosi i dogovori unutar porodice po pitanju ostvarivanja prava na nasledstvo i podele imovinej o ¢
uvek imaju dominantnu ulogu u porodiciid r u gt v u.

- Kao glavni razlog za odricanje od nasledstva u | e s mide ®konomsku zavisnost g e n jar,su
ekonomski nedovoljnoo s n a ggeenrpeo d | aagninmevidovima pritiska i manipulacije. Zbog toga
je potrebno uvesti niz mera kojimal e r g alaiant e r vzeang ggeetpbsebnod o ma | dne e,
koje imajuv i @eee i koje nisu ostvarile pravo na penziju.

Mu ¢ k ailg @ inizurbanih sredina sa tradicionalnim vrednostima

- G e nie urbanih sredina sa tradicionalnim vrednostima nisu dovoljno informisane o Zakonu o
nas!| el ikaoa @ §$vajim pravima u postupku podele imovine, i ma juuvidi da u njihovim
sredinama p or o dprdvani@ b i limajpy prednost u odnosu na zakon. Ipak, na gl a gdayaj u
bolja informisanost neophodna, zbog | e gjepotrebno pokrenuti promotivne kampanjeiu kI j ul i t i
svel | a nzajedeiceuraspraveio d | u | ioprameniteadicionalnih normi, kako bi se podstakio
aktivno u | e gu stvaranju pravednijeg d r u g S drage strane, mu ¢ k asu dovoljno dobro
informisani o svojim pravima i zakonskim odredbama u naslednom postupku, s tim § t se u
njihovim porodicama raspodela imovine odvija ha osnovup o r o d idégovora

- U porodicama ispitanika iz ove grupe naslednicimu ¢ k pol@ imaju prednost u odnosu na g e nize
prve nasledne linije, g t je p o r o dtraticieakoja se i danas jednako p o gt G ¢ eposebno
nag | a gdaje pojrebbno podsticati otvorenu komunikaciju unutar porodica o pravimanan a s | e L e
i vagnmmopravnostii p o d r grineriporodica koje p o g t ravnapravnost, a koje mogu
ilustrovati da je mo g u ilkerisno slediti principe ravnopravnostiuoblastin as | el i vanj a.
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- Mu g k esmatraju da su naslednici p o r o d iplezinterga koji nastavljaju p o r o dlozl, rzhog

| e gtreba danasledeip o r o dindnje,dok g e nmaju pravo na manjideon a s |, &ofe ge ne
odnosinapor odk u inTua k o §§ e nse stava da p o r o diménje ok u [ treba da ostanu
mu ¢ knastednicima jer oni nastavljajuda § i saesvojim porodicama i brinu o imanju, ali da i one
treba da dobiju svoj deo nasledstva.

- Ekonomska nezavisnost/zavisnost g e nree u t i rlagodelu imovine i ostvarivanje prava na

nas | e & jervuaporpdicama sa tradicionalnim vrednostima, g e nsa najl e g heepritiska da

prihvati p o r o d odlukuuv e fe takva odluka zasnovana na vaspitanju, kulturi, o b i | aij i ma
por odidogowmkojisepogtuwjed $ nu| aod stran@ i mu g ki b n sraslednika.

Ipak, potrebno je p o d r gkoroinsku nezavisnost ¢ e nkaoz obrazovanje, obuku i pristup
resursima koji mogu p o mouipio b o | jnjheve pozicijeud r u giupracesunas | el i vanj a.

Mu g k ailg @ inizruralnih sredina saibeziksustva nas| eli vanj a

- G e ngotovo da nisu upoznate sa propisima koji set i has | e L idekasu mag k adobecoi

informisani o svojim pravima. Ge n smatraju da je potrebno p r u gnfotmacije o znal aj u
ravnopravne podele imovine, kao i pokrenuti kampanje i razgovoreov a g np e § t o vakana a
i promovisanja jednake podele.

- lkod mu g k a i kod ¢ae nnaa u | laltuini obrasci u t inh formiranje vrednosnih stavova i na

praksu uoblastin a s | e L Mwu g R jpmatraju da oni imaju prioritetun a s | e L idok surgje wn e
pomirljive prema praksi po kojoj dobijaju uglavhom samodeonas | e L a .

- Glavni razlog zbog kojeg se § e noed r prava na nasledstvo jeste p o r o ddogbvorii g e Ida re

budu o d b a | ®ntisak se ostvaruje tokom odrastanja i vaspitanja modelima p o n a g &ojej a
formira porodica i koji su kao takvi nametnutig e n a ma .

- Ovajmodeln a s | e L sevranmepom menjairazlikei z mepblavaun a s | e L $esranjjjul

ali su i dalje deo tradicije koja | ebiti nastavljena u njihovim porodicama.

. Dr ¢ atrelza da p r u gubvencije, o | a k @i ibeneficije koje | ebiti na raspolaganju g e n a ma

prilikom podele nasledstva (na primer; 0 s | o b addgn jad #kse @ ostavinskom postupku,
umanjenje poreza na imovinu za o d r e lperiodiod 0 k 0 n | astayinakog postupka, dodatno
bodovanije prilikom ostvarivanja prava na subvencije i podsticaje za poljoprivrednike).

11.3. K| j u preperuke

U Republici Srbiji i dalje postoji veliki uticaj rodnih stereotipa koji i pored zakonske jednakosti

mu g k a 1 gae& raigoraksi dovodi do diskriminacije g e ni adricanjaodn a s | a tinee , od prava.
Prihvatanje dole navedenih preporuka zahtevaz a j e d delovahjeosvih sektorad r u gio g bul no st
vlade, nevladinih organizacija, obrazovnih institucija i lokalnih zajednica da se s u o $adzazovima i
unaprede ravnopravnost u oblasti n a s | e L iKwa sveohuhvatan pristup, mo g u jegpost i [ i

z

n a | giomenu i stvoriti pravednijed r u §za sve.

Drugtnwe ni

1.

2.

Svi relevantni akteri treba da rade na suprotstavljanju negativnim tradicionalnim obrascima

p 0 n a g igpadjzanju svestiimu g k a 1 gaec r@gednakim pravima propisanim zakonom.

Uk | j w]|obrazovne programe i materijale temu ravnopravnosti, prava genanal aj
nasl el ioe aaj alpde ljule da preispitaju tradicionalne norme i uloge.

Pr u g bt meWadinim organizacijama koje se bave pravima g e nwdnomr avnopr avnogl
da unaprede svoje programe i usluge.

Organizovati javne debate i forume natemun a s | e L iredaerrgvreopravnosti, gdegr al ani
mogu da izraze svoja mi g | j iskosjva | imaju aktivhu ulogu u predlaganju nal iza a
prevazigdmobé@gmnj e

Snimiti dokumentarni film o temi odricanja od n a s | euUti@ju rodnih stereotipaivagnost i
pr ev az irbdailgsereptipa, radi ostvarenja sopstvenih prava.
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Dr ¢ aniva:i

1.

2.

Unaprediti normativu u oblasti n a s | e L kakoabnge asigurao ravnopravan p o | odgjeanua
postupkunas |l eli vanj a.

Organizovati obuke i kurseve za javne b e | e ¢ sudije & druge profesionalce kako bi se
osiguralo da su upoznati sa izazovimauoblastin a s | e Liipasladicana odricanjaodnas | e L a,
aradipr u ¢ adelvatne pravnhep o moik a gt i t e.

Pokrenuti nacionalne kampanje za informisanje g r a L @ pravima u oblastt nas | eli van]j
v a § n menopravnosti, k o r i 5 & B | Kadale (medije,dr u g t mreen@enedogal aj e) .
Unaprediti sistem besplatne pravne p o mo i osnagi uig b eunjedinieama lokalne
samouprave i advokate dauv e | noeji g t interes naslednika koji g e ili planira da se odrekne

nasl ela.

Lokalni nivo:

1.

2.

Podsticati gradove i o p g t da organizuju lokalne inicijative i radionice koje se fokusiraju na
pr ug @atppred e n aunazi sa pravimauoblasttnas| eli vanj a.

P r u tpkalheiresurse i informacije o postupcimauoblastin a s | e L posebmoj pravimag e n a
i drugih manjinskih grupa; ovo podrazumeva i ulaganje v e | findnsijskih resursa i edukaciju
pravnikaus | u ¢ bpsamma p o m ouljedinicama lokalne samouprave.

Kreirati lokalne programe kojil eor ugbtdr g&mafhmu gk ar kojersmsuo| asaaj u
izazovima u pogledun as | e L ikaod@  gugravni saveti, psi h o p o @ k @& &kanomski
resursi.

Organizovati grupe u lokalnim sredinama, koje | €0 mo g urbzimeéni informacija, posebno o
najboljim praksama, izazovimaiogr ani |zag p nueoblastin as | e L igded regsabe
otvoreno razgovarati o pitanjiman a s | e L irodrémmjlogama i pristupu imovini, | i nieese
smanijiti stigmatizacija i stvoriti prostor za razumevanje.
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